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RESUMO

Uma das formas da sociedade democratica se legitimar esta na liberdade de
escolha de seus cidadaos. Nesse contexto a pratica politica promove a disputa do
voto do eleitor e o discurso proferido em comicios publicos constitui-se num evento
relevante para a investigacao das técnicas da retdrica de persuasao.

Como parte deste processo, a maneira pela qual os atores sociais sao
apresentados no discurso contribui para se averiguar o funcionamento da ideologia
subjacente aos elementos concretos da linguagem.

O presente trabalho investiga os discursos proferidos em comicios de final de
campanha eleitoral de Olivio Dutra e Antdnio Britto, candidatos ao governo do
Estado do Rio Grande do Sul, em 1998.

A partir da analise tridimensional — texto, pratica discursa e pratica social —
proposta por Norman Fairclough (2001), sdo examinados aspectos lingiisticos e
extra-linglisticos dos dois textos, especialmente com base nas categorias de
representacdo dos atores sociais apresentadas por Theo van Leeuwen (1997).

O exame dessas categorias de representacdo nos discursos politicos
eleitorais se propde a sustentar ou nao a hipétese de que os discursos politicos se
revestem de uma aparéncia democratica, mas acabam por revelar de forma
autoritaria a linha ideolégica de uma pratica discursiva responsavel pela obtencéo

ou manutencao do poder.



INTRODUCAO

O sistema democratico baseia-se na soberania popular, caracterizando-se
essencialmente pala liberdade do ato eleitoral, pela divisdo dos poderes e pelo
controle da autoridade na distribuicdo equitativa do poder. Essencialmente, isso
equivale a definicdo de que uma sociedade democratica é aquela que se adapta
aos interesses do povo com o objetivo de se manter justa para todos os seus
cidadaos.

A democracia, como posicado politica, existe nas formacg6es discursivas e se
manifesta nas praticas dos movimentos sociais, cujo veiculo de intervencdo tem sido
as lutas de classes. Nesse sentido, umas das tarefas da politica democratica é
utilizar a lingua como discurso/acao das praticas dos partidos que participam do
poder hegeménico ou das que o confrontam.

Os discursos politicos, concretizados através da fala publica, se revestem da
aparéncia de uma comunicacao frente a frente, na qual as decisfes sdo tomadas
mediante a aplicacdo das regras da evidéncia e da argumentacéo, encobrindo em
sua estrutura a ansia pelo poder e o interesse pessoais. Portanto, a observacao das
manifestacées linglisticas dos discursos de carater politico-partidario evidencia a
necessidade de problematizar sua classificagdo como tacitamente democraticos.

Esse posicionamento critico em relagéo ao discurso politico voltado a
participacéo de cada cidaddo nas decisdes e definicbes de uma politica social se
torna necessario tanto nos grupos que estéo no poder como no discurso de
oposicao, principalmente no modo como ambos os discursos se utilizam da palavra
para persuadir o eleitor a aceitar uma determinada representacdo das pessoas
envolvidas no processo eleitoral, ou seja, candidatos, eleitores e oponentes, que nao
refletem necessariamente a sua representacao na pratica social.

O interesse fundamental desse trabalho é demonstrar, através da analise da
representacdo desses atores sociais, como funcionam, numa mesma situacdo
histérica, os discursos politicos eleitorais de dois partidos diferentemente
comprometidos: um, Partido do Movimento Democratico Brasileiro (PMDB), com a
ideologia da classe governante; o outro, Partido dos Trabalhadores (PT), com
bandeiras oposicionistas.

Para tal, procurarei captar de um corpus composto de textos politicos dos
candidatos do Partido dos Trabalhadores e do Partido do Movimento Democratico
Brasileiro a prefeitura de Porto Alegre no ano de 1998, o papel dos atores envolvidos
no processo eleitoral, segundo a tipologia da representacdo dos atores sociais

apresentada por Theo van Leeuwen (1997). O foco analitico incidira sobre uma



variedade de fenémenos linglisticos e retéricos tendo como elemento centralizador
0 conceito socioldgico de ator social, que nas praticas discursivas podem estar
excluidos ou incluidos e, quando incluidos, podem ser representados como agentes
ou pacientes, de forma genérica ou especifica, num processo de personalizagcdo ou
impersonalizacdo, associacdo ou dissociacdo, determinacdo,indeterminacdo ou
diferenciacéo, nomeac&o ou categorizacdo, entre outras formas de representacéo .

A andlise, que pretende mostrar quais sao os principais modos pelos quais 0s
atores sociais podem ser representados no discurso, se sustentara numa rede de
sistemas linguisticos distintos, tanto no nivel |éxico-gramatical como no nivel do
discurso, ja que esses sistemas estdo envolvidos nessa representacdo. Valho-me
também de um trabalho de interpretacdo da linguagem dentro de um sistema
situacional, que neste estudo privilegiara a categoria textual do discurso politico,
como um discurso persuasivo que se vale de recursos retéricos com o fim dltimo de
convencer ou alterar atitudes e comportamentos ja estabelecidos.

Para tanto conto com a analise de discurso textualmente orientada proposta por
Norman Fairclough ( 2001 ) no que se refere a politca como luta por poder no
discurso respaldado pelas teorias basicas da analise do discurso, mais precisamente
com a forga da abordagem critica de Michel Pécheux (1997).

A andlise de Pécheux aproxima a linglistica textual com uma teoria social do
discurso, focalizando os discursos politicos escritos. A teoria social de Pécheux
(1997) parte da observacdo feita por Louis Althusser (1985) de que a ideologia
ocorre também sob formas materiais e funciona pela interpelacdo das pessoas como
sujeitos assujeitados, submissos, mas com a ilusdo de serem donos (agentes) do

seu dizer. Para Pécheux, é no funcionamento da linguagem que se identifica a luta



ideolégica, ao mesmo tempo em que se constata a existéncia de materialidade
linguistica na ideologia.

No presente trabalho, os discursos politicos escolhidos serao analisados através
da proposta de Fairclough em termos das propriedades analiticas dos textos que
envolverdo aspectos de coesdao, transitividade, sentido das palavras e metaforas
textuais, abrangendo elementos da pratica discursiva como a intertextualidade, a
coeréncia, as pressuposicoes e os subentendidos. Todos esses aspectos serdo aqui
trabalhados conforme Fairclough para tentar construir um sentido dos textos que se
encaixe numa pratica social mais ampla, seguindo seu método de concepcédo
tridimensional do discurso que relune trés dimensdes analiticas: o texto, a pratica
discursiva e a pratica social.

No decorrer da andlise, valendo-me das duas primeiras dimensdes da
abordagem de Fairclough — texto e pratica discursiva —, cujos processos analiticos
serdo explicitados mais adiante, identificarei 0 modo pelo qual os atores sociais se
representam. O entrecruzamento do estudo de van Leeuwen a respeito da
representacdo dos atores sociais no discurso com a teoria de Fairclough tera sua
conclusao na terceira dimenséo da concepcéo tridimensional — a pratica discursiva.
Serd, pois, através dos efeitos ideoldgicos e politicos do discurso expressos
linglisticamente na materialidade discursiva que entenderemos a escolha da
representacao dos atores sociais na pratica discursiva e suas implicacdes.

Esse estudo servird para sustentar ou ndo a minha hipétese de que os partidos,
mesmo aqueles que se revestem de um aparéncia democratica e alegam fazer
politica de uma forma transparente, acabam por revelar, em uma analise profunda
de seu discurso, a mesma forma velada de manipulacdo, impondo-se pelo

autoritarismo, embora dando ao eleitorado uma iluséo de escolha espontanea.



CAPITULO |
ASPECTOS TEORICOS DE REFERENCIA

1. ANALISE CRITICA DO DISCURSO

A andlise de discurso, associada a aspectos criticos de natureza social,
procura mostrar o discurso como conseqiiéncia e causa de relacdes de poder e
ideologia, demonstrando a maneira pela qual o discurso constréi e é construido por
entidades sociais e por relacbes e sistemas de conhecimento e crenca. Essa
abordagem critica surgiu da insatisfacdo de alguns lingliistas com o teor meramente
descritivo dos estudos da linguagem, baseado na tradicdo de fornecer dados que
confirmassem ou refutassem as teorias da linglistica geral. Partiram da idéia
saussuriana do estudo da langue como um sistema de signos organizados,
valorizando o uso que se faz dela. Para tal, argumentaram ser a parole (fala) o uso
da linguagem moldado socialmente e ndo um processo essencialmente individual.
Acrescentaram a lingliistica um carater mais socializante, levando em consideracao
a exterioridade e o contexto sécio-historico.

Entre as diversas abordagens de andlise de discurso salientam-se a
linguistica critica (Fowler et al. 1979; Kress e Hodge, 1979) e a abordagem

althusseriana muito ligadas as estruturas sociais de reproducao.



A linguistica critica defende a idéia de que diferentes usos lingiisticos
implicam compreens@es especificas, sugerindo que as escolhas lingtiisticas refletem

e expressam ativamente as estruturas sociais que estdo na sua origem: “a
linguagem serve para confirmar e consolidar as organizacdes que a moldam”
(Fowler et al., apud Fairclough, 2001, 47). Dessa forma, o texto é o objeto de estudo
como representacdo da realidade, enquanto os processos de producdo e
interpretacdo textuais ficam restritos a atribuir valores a estruturas particulares do
discurso, tal como a andlise de oracbes passivas sem considerar as diferentes
interpretacdes dependendo do contexto em que se encontram.

A limitacdo da abordagem social desenvolvida pela lingtistica critica é
evidente quando a analise ndo enfatiza padrées e variacbes na distribuicdo e na
interpretacdo social do texto. Isso quer dizer que ha uma limitagdo de analise
guando ndo se consideram processos dinamicos dos sentidos como a posicéo e
situacdo do intérprete. A analise critica centralizada na estrutura e reproducéo
sociais do texto restringe muito a ligacdo entre linguagem e ideologia, ja que a
énfase recai na realizacao ideoldgica dos textos e ndo nos efeitos ideolégicos que
contribuem para a transformacédo da sociedade.

A Analise Critica do Discurso (ACD) fundamenta-se numa abordagem de
discurso em que o contexto é a dimensao fundamental e onde o sujeito € visto como
agente e paciente da construcao dos processos discursivos; embora veja a pratica
linguistica como fundamental para o entendimento dos processos sociais, vai mais
além, buscando no funcionamento do discurso formas de mudanca ideolégica e de
processos de reproducgéo. Trata-se de tornar evidente, segundo Fairclough (2001), a
insercdo da linguagem em contextos sociais, a partir de um processo analitico que

julga os seres humanos pela socializacéo e interpreta as subjetividades humanas e



0 uso lingliistico como expressao de uma producao realizada em contextos sociais e
culturais, orientados por formas ideoldgicas e desigualdades sociais.

Para Fairclough (apud Pedro, 1997), o projeto comum da ACD é definido
como a necessidade de “corrigir uma subavaliacdo muito divulgada da importancia
da linguagem na producdo, manutencdo e mudanca das rela¢cbes sociais de poder"
e de "aumentar a consciéncia de como a linguagem contribui para a dominacao de
umas pessoas por outras" (p. 22), consciéncia essa que é 0 primeiro passo para a
emancipacédo. E nesse sentido, discurso é linguagem como pratica social.

Segundo Fairclough, o discurso é uma pratica, um modo de acdo e de
representacao que constréi o mundo em significado através de trés aspectos que se
salientam como identidade do sujeito, relagbes sociais entre as pessoas e relagbes
de sistemas de conhecimento e crenca. Esses efeitos construtivos do discurso
podem ser entendidos, segundo o autor, através do sentido e do funcionamento da
linguagem denominada como fun¢des identitaria, relacional e ideacional, que
respectivamente nos mostram a representacdo das identidades sociais no discurso,
as relacdes sociais entre os participantes do discurso e 0s processos e relacdes de
significado de mundo dos textos. Além disso, o discurso também é uma pratica
constitutiva a medida que contribui para reproduzir ou transformar a sociedade, o
gue acontece por meio do discurso como pratica politica e ideoldgica, ambas
preocupadas com a luta pelo poder.

Baseado nos efeitos construtivos e constitutivos do discurso, Fairclough
propde que se examine o discurso a partir de trés dimensfes: texto, pratica
discursiva e pratica socio-cultural (ou pratica social), num determinado evento
discursivo, localizado num dado tempo. Para essa analise o autor mantém a tradicéo

de andlise textual e linglistica, denominada de descricdo, bem como outras duas



tradicbes por ele denominadas de interpretacdo, que contempla a relagdo entre
pratica social e estruturas sociais juntamente com a analise que considera a pratica
social como fruto do senso comum. A partir dessa consideracdo, o texto se
apresenta como a materialidade linglistica da realidade capaz de ordenar as
relacdes sociais e estabelecer identidades criadas nas praticas discursivas.

Dessa forma, o conceito saussuriano de lingua como estrutura, rede de
relacdes que particulariza a descricdo e a posicao das unidades da lingua em um
determinado estagio e suas regras combinatorias fora de qualquer contexto de uso,
é reformulado. Visto que existe uma grande lacuna entre a teoria da lingua e a teoria
do discurso, pois muitos linguistas deixam de lado as fun¢fes sociais da linguagem,
o trabalho do analista é voltado as manifestacdes linglisticas em situacfes
concretas, sob determinadas condi¢cdes de producdo, a partir das quais as pessoas
interagem socialmente por meio da linguagem.

O interessante da abordagem de Fairclough esta em examinar os textos
como discursos, valendo-se de ocorréncias lingliisticas e do funcionamento da
linguagem como producéo, reproducéo e perpetuacdo de relagdes sociais existentes
gue podem ser transformadas.

As trés dimensdes de analise discursiva proposta por Fairclough — texto,
pratica discursiva e pratica social — estdo inter-relacionadas, ja que discursos
contraditérios podem coexistir numa mesma situacao ou instituicdo. O método de
analise contempla o estudo do texto em quatro dimensdes: no trabalho com o
vocabulario, focalizando as escolhas lexicais; no estudo da gramatica, envolvendo
as estruturas sintaticas, as nominalizacdes, os processos de agéncia e estruturacao
dos verbos; na coesdo dos operadores argumentativos; e na estrutura textual como

um processo de organizacdo global do texto.



Quanto a dimensdo pratica social, Fairclough recorre a Althusser e
Gramsci para situar o discurso como resultado de uma ideologia e da concepcéo de
poder como forca hegeménica, investigando o evento discursivo em relacdo ao
momento sécio-historico.

A prética discursiva é representada como a dimensao intermediaria entre
o texto e a pratica social, pois, na teoria social de Fairclough, é na pratica discursiva
gue se entendem os trés processos sociais: um entre produtor e consumidor, outro
gue interpreta os textos em diferentes circunstancias sociais, e um terceiro que
relaciona a interpretacdo com 0s aspectos sécio-cognitivos e com os tipos de textos.

A partir desse pensar a lingua como meio de o individuo interagir
socialmente nas mais variadas situacbes, que se revelam de forma explicita ou
através de pressupostos e de fatores implicitos marcados lingiisticamente no texto,
€ que o analista de discurso entende a lingua como condicdo de possibilidade do
discurso, diferentemente do linglista que estuda a lingua como objeto da linglistica
considerado nela e por ela mesma e dicotomiza o social do histérico.

Na perspectiva tedrica da andlise critica do discurso (ACD), o social e 0
histérico sédo indissollveis. Nao ha dicotomia entre eles que os separe, no discurso,
em interior e exterior. O discurso, como ponto de encontro sdcio-histérico, tem sua
exterioridade chamada socialmente de constitutiva, pois se constitui numa pratica de
significacdo do mundo. Portanto, o par lingua e discurso, assim como linglistico e
discursivo, se distinguem da mesma forma, ja que a lingua em si e por si mesma
como objeto da lingliistica é vista pelo analista do discurso como pressuposto para
analisar o processo discursivo.

A lingua tem autonomia relativa nos processos discursivos,

descentralizando-se e remetendo-se a outra ordem: a ordem do discurso. Assim, a



materialidade do discurso é a lingua e a materialidade da histéria € o social. Dai se
dizer que o discurso materializa o0 contato entre trés conhecimentos: o ideoldgico,
enquanto histdria; o lingiistico, como processo enunciativo e mecanismos sintaticos;
e o da teoria do discurso, que trabalha, segundo Pécheux (1997), com a
interpretacdo de um enunciado estruturado num dado acontecimento: “(...) todo
sistema lingliistico, enquanto conjunto de estruturas fonoldgicas, morfologicas e
sintaticas, € dotado de uma autonomia relativa que o submete a leis internas, as
quais constituem, precisamente, o objeto da Lingiistica”. (Pécheux, 1997, 91)

Considere-se ainda, nesse contexto, o entrecruzamento de natureza
psicanalitica dado pela teoria da subjetividade, que no funcionalismo do discurso faz
seu registro psicoldgico e encontra eco nas palavras de Fairclough quando afirma
gue “a pratica dos membros tem resultados e efeitos sobre as estruturas sociais, as
relacdes sociais e as lutas sociais, dos quais outra vez eles geralmente ndo tém
consciéncia” (2001, 100).

Fairclough também denuncia algumas correntes da linguistica critica por
negligenciarem o discurso como luta social ou como dimensdo de carater
transformador de uma cultura mais ampla. Freqlientemente a énfase recai, segundo
ele, nos processos de realizacdo de ideologias nos textos, medidos apenas pelos
aspectos gramaticais e pelo estudo do vocabuléario, esquecendo-se dos processos
interpretativos e, por conseguinte, dos efeitos do discurso para o ouvinte.

A abordagem social de Fairclough busca investigar a mudanca discursiva
em sua relagdo com a mudanca social e cultural. O discurso, como pratica social da
linguagem, esta intimamente ligado com a pratica social numa relacdo de causa e
efeito, ou seja, da mesma forma que o discurso é moldado pela estrutura social

também é restringido por ela.
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Nessa relacdo dialética do discurso, a ideologia de ser percebida como
um processo de naturalizagéo e desnaturalizacdo das estruturas discursivas em que

0 sujeito é visto como agente e paciente da construcao dos processos discursivos:

0s sujeitos sdo posicionados ideologicamente, mas também capazes de agir
criativamente no sentido de realizar suas proprias conexdes entre as diversas praticas e
ideologias a que sdo expostos e de reestruturar as praticas e as estruturas
posicionadoras. O equilibrio entre o sujeito “efeito” ideoldgico e o sujeito agente ativo é
uma variavel que depende das condi¢des sociais, tal como a estabilidade relativa das
relagdes de dominacéo (Fairclough, 2001,121).

2. IDEOLOGIA E PODER

Para entender melhor a relagdo entre sujeito, discurso e pratica social,
convém aqui rever o conceito de Karl Marx sobre Estado (Althusser 1998) e o
pensamento de Althusser (1998) sobre Aparelhos Ideolégicos de Estado e ideologia,
assim como as contribuicdes de Gramsci sobre poder e hegemonia.

Para Marx o Estado era uma superestrutura juridica e politica
correspondente a estrutura econdmica da sociedade. O Estado foi criado como
poder separado da sociedade para ser o portador do direito e das leis, dotado de
forca para usar a violéncia na repressao de tudo quanto parecesse perigoso a
estrutura econémica existente.

Althusser, de acordo com a tradicdo marxista, define o Estado como um

aparelho repressivo cuja funcdo coercitiva esta a servigo da classe dominante. Por



isso, o Estado demonstra sua existéncia a partir do poder que exerce para a tomada
e manutencgéo desse Estado. Conforme o autor, os Aparelhos de Estado (AE) agem
predominantemente pela violéncia e secundariamente pela ideologia, enquanto os
Aparelhos Ideoldgicos de Estado (AIE) procuram agir sempre através da ideologia
ou de uma forma muito sutil de repressdo constituida por um certo nimero de
instituicbes responsaveis pela disseminacdo da ideologia dominante. Portanto,
enquanto ha um anico Aparelho de Estado, que se caracteriza pela repressao, ha
inimeros Aparelhos Ideol6gicos caracterizados pela ideologia, mas que tém a seu
dispor o Aparelho (repressivo) de Estado, na medida que a ideologia pela qual
funcionam é unificada sob a ideologia da classe que detém o poder.

Para Althusser, uma teoria de ideologia deve se basear na histéria dos
modos de produgcdo combinados nas formagfes sociais e nas lutas de classes que
se desenvolvem dentro delas. Mas, ao mesmo tempo em que admite que a ideologia
tem sua histéria marcada pelas lutas de classes, o autor também acha possivel
afirmar que a ideologia ndo tem histéria no sentido de seu funcionamento e de sua
estrutura serem imutaveis: da mesma forma que Freud se refere ao inconsciente
como eterno por nao ter uma historia, Althusser adota essa concepcédo freudiana
para dizer que a ideologia é eterna (Althusser, 1998, 98).

Para seguir a linha de pensamento do autor, devemos citar
resumidamente as duas teses preliminares que nos levardo a entender sua tese
central sobre ideologia. A primeira delas diz respeito ao conceito de ideologia como
ilusédo/alusdo da realidade e o processo interpretativo capaz de desvendar a
realidade do mundo que esta por tras da representacdo imaginaria desse mundo,
para chegarmos a conclusao de que é representado na ideologia, ndo o sistema das

relacdes reais que governam a existéncia dos homens, mas a relagdo imaginaria



desses individuos com as relacdes reais sobre as quais eles vivem (p.85). Essa
relacdo imaginaria com o mundo real é que é o objeto da representacao ideoldgica,

conforme explica Marilena Chaui:

As aparéncias — ou 0 aparecer social a consciéncia — sao aparéncias justamente porque
nos oferecem ao mundo de cabeca para baixo: o que é causa parece ser efeito, o0 que é
efeito parece ser causa. Isso ndo se da apenas no plano da consciéncia individual, mas,
sobretudo no da consciéncia social, isto €, no conjunto de idéias e explicagdes que uma
sociedade oferece sobre si mesma. (...) Marx interessa-se por esse fenébmeno porque o
percebeu (...) na politica, que, (...) leva o0s sujeitos sociais a aceitarem a dominagao
estatal porque ndo reconhecem quem séo os verdadeiros criadores do Estado (Chaui,
1994, 416).

A segunda tese sugere que a ideologia ndo tem existéncia espiritual, mas
material, @ medida que "uma ideologia existe sempre em um aparelho e em sua
pratica ou praticas. Esta existéncia € material* (Althusser, 1998, 89). O autor propde
gue a ideologia opera através de praticas materiais necessarias a producdo, bem
como a reproducao das condicdes econbmicas, politicas e ideoldgicas. Isso quer
dizer que as idéias de um sujeito existem em seus atos inseridos em praticas, o que
nos possibilita a confirmacdo da tese central de Althusser de que n&o existe
ideologia sem a pratica dos atos do sujeito e para o sujeito. Logo, 0 sujeito é
constitutivo de qualquer ideologia, ao mesmo tempo em que toda ideologia interpela
individuos como sujeito, e ja que a ideologia é eterna e funciona de modo atemporal,
volta-se a concluir que "os individuos séo sempre ja sujeitos" (p. 98).

A concepcdo da interpelacdo do sujeito: “toda ideologia interpela os
individuos concretos enquanto sujeitos concretos” (Althusser, 1998, 96), acrescente-
se o fato de que a categoria de sujeito preexiste no individuo concreto e condiciona
a existéncia social desse individuo que s6 estara consciente de ser sujeito quando
reconhecer a sua posi¢cao de individuo nas relagdes sociais. Dessa forma: “o

individuo é interpelado como sujeito (livre) para liviemente submeter-se as ordens do



Sujeito, para aceitar, portanto (livremente) sua submisséo, para que ele ‘realize por
Si mesmo’ 0s gestos e atos de sua submissado” (p. 104).

Fairclough, embora aceite a idéia de que os sujeitos sociais sdo moldados
pelas préticas discursivas, também nos diz que essas praticas estao inseridas dentro
de uma realidade material ja constituida com sujeitos sociais ja constituidos, mas
com capacidade de agéncia critica e de posicao ideoldgica contraria a pratica
ideoldgica existente. Para Fairclough, os sujeitos sdo posicionados ideologicamente,
mas sao também capazes de agir criativamente no sentido de realizar suas proprias
conexfes entre as diversas praticas e ideologias a que sdo expostos e de
reestruturar as praticas e as estruturas posicionadoras. O equilibrio entre o sujeito
‘efeito’ ideolégico e o sujeito agente ativo € uma variavel que depende das
condicBes sociais, tal como a estabilidade relativa das relagcbes de dominacéo
(Fairclough, 2001, 121).

Mas o conceito de ideologia ndo surgiu com Althusser. Conforme John
Thompson (1998), a expresséo "ideologia”, primeiramente usada por Destutt de
Tracy, em 1796, para nomear a teoria genética de todas as idéias que iria de forma
direta e explicita, facilitar o progresso nos afazeres humanos assume com Marx,
cinglenta anos depois, um sentido negativo, quando em A ideologia alemd Marx e
Engels caracterizam ideologia de forma polémica como "uma doutrina teérica e uma
atividade que olha erroneamente as idéias como autdbnomas e eficazes e que nao
consegue compreender as condicfes reais e as caracteristicas da vida sdcio-
histérica". (Thompson, 1998, 51). Porém, a contribuicdo de Marx e Engels quanto a
essa concepgcao vai muito além, quando as condi¢cdes de possibilidade desse
conceito estdo ligadas aos pressupostos de determinacdo social da consciéncia, a

divisdo do trabalho e ao estudo cientifico do mundo sécio-histérico.



Outros fil6sofos como Lenin e Lukéacs, interessados em promover 0s
interesses do proletariado na luta de classes, generalizam o uso da palavra ideologia
como se referindo as idéias que "expressam e promovem o0s interesses das
principais classes engajadas no conflito" (Thompson, 1998, 64). Mais
particularmente, Mannheim enfocou o conceito de ideologia com intuito de buscar
uma orientagao cientifica para a vida politica, definindo-a através de uma concepcéo
particular em que é vista em nivel de disfarce mais ou menos consciente, e de uma
concepcao total ao ser percebida pelas caracteristicas da estrutura mental global de
uma época, ou de um grupo social. Ainda assim presume que as ideologias séo
como as utopias: "as ideologias sado idéias discordantes da realidade e n&o
concretizaveis na préatica" (apud Thompson, 1998, 71).

Dessa forma, de Marx a Mannheim, muitas foram as fases na histéria do
conceito de ideologia que vdo nos ajudar na formulagdo de uma metodologia
analitica de discursos politicos, mas vale lembrar de resgatar em Marx o conceito de
dominacéo e poder, esquecidos por seus sucessores.

Ao analisar ideologia, Thompson centra o interesse de seu estudo nas maneiras
como as formas simbdlicas se entrecruzam com relages de poder. Para ele, "estudar
ideologia é estudar as maneiras como o sentido serve para estabelecer e sustentar relagdes de
dominagdo” (p. 73). Explica-se esse enfoque ao se examinar a interacdo de sentido e poder
permitida pelas formas simbolicas quando transmitidas e entendidas por determinadas pessoas
inseridas em contextos sociais estruturados.

As relacbes de subordinacdo e dominacdo que enfatizam a importancia
das relacdes de classe como base na desigualdade, em Thompson sdo acrescidas

pelo interesse por outros tipos de exploracdo e dominagdo como entre 0S Sexos,



grupos étnicos ou entre estados-nacdo hegeménicos e/ou marginalizados do
sistema global.

Conforme Ernest Laclau em seu artigo A politica e os limites da
modernidade (1992) e Giovanni Semeraro em Gramsci e a sociedade civil (1999),
para Gramsci a ideologia € um sistema de idéias historicamente necessario a uma
determinada estrutura. Como revisor de Marx, Gramsci condena o determinismo
marxista de que o modo de pensar é determinado pela estrutura econbmica e
compreende ideologia como uma concepg¢do de mundo, com validade psicoldgica
capaz de organizar as massas humanas e criar condi¢cbes para que os individuos
possam agir e adquirir consciéncia de sua posicao.

O poder como hegemonia, para Gramsci, € possivel através da direcao
cultural e ideoldgica. Para que uma classe possa se tornar dirigente de uma
sociedade deve se distinguir e conquistar a direcao baseada na prépria ideologia, na
sua organizacdo e na superioridade moral e intelectual. Assim o funcionamento do
poder hegemdnico se baseia no consenso de concep¢ao de mundo que uma classe
exerce sobre a maioria através de aliancas e incorporacdo no dominio da minoria.
Seguindo o pensamento de Gramsci, decaindo a capacidade de dirigir grupos
subordinados (hegemonia) pela forgca, a classe dirigente ainda pode manter-se no
poder, mas por muito pouco tempo, pois tal classe perde o consentimento de outras
classes e nesse vazio de direcdo surge outra camada hegemdnica para ser
dirigente. Dai a concluir-se que o conceito de direcao €, sem duavida, muito
importante no pensamento de Gramsci sobre hegemonia para manter as relacdes de
dominacgé&o/subordinacéo.

Dessa forma, também é importante o estudo de Gramsci sobre

hegemonia na fundamentacéao tedrica desse trabalho, pois esses modos de pensar a



ideologia e a luta pelo poder essencialmente centralizado na hegemonia como
dominacdo é o que Fairclough investiga como pratica social: “As hegemonias em
organizacbes e instituicbes particulares, e no nivel societario, sdo produzidas,
contestadas e transformadas no discurso” (Fairclough 2001, 28).

Se, portanto, ideologia € a maneira pela qual o sentido é construido e
monopolizado pelas formas simbdlicas a servico de alguns individuos ou grupos com
0 Unico interesse de preservar relagbes sociais que os beneficiam, enquanto outros
procuram contestar, percebe-se a ideologia como um processo de naturalizacdo e
desnaturalizacdo das estruturas de convencédo dos eventos discursivos. Isso quer
dizer que a ideologia esta na estrutura e nas condi¢cdes do evento discursivo que é
reproduzido a partir de eventos discursivos ja existentes, mas que ao se transformar
num novo evento reproduz ou transforma as suas estruturas condicionadoras
através do sujeito estruturado por varias ideologias implicitas que lhe atribuem um
carater de senso comum.

Nesse sentido a ideologia pode ser percebida pelo estudo dos sentidos
das palavras e dos atos retdricos das manifestacdes lingliistico-discursivas, embora

“outros aspectos semanticos, tais como pressuposicoes (...), as metaforas (...) e a

coeréncia” (Fairclough, 2001, 119), possuam um carater ideoldgico.

3. ATOS RETORICOS

O analista critico do discurso, procurando investigar os procedimentos
linglisticos e o conhecimento de mundo do falante, deve estabelecer relagcbes entre

os diferentes usuarios da lingua e as macroestruturas, responsaveis pela coeréncia



global do discurso e pela garantia de varias fungdes para atos de fala, que se
constituem em atos retdricos, como a persuasao e as informacgfes implicitas.
Especificamente no interior do discurso verbal, em especial discursos com
justificacdo ideoldgica, a persuasao € um dispositivo argumentativo no qual técnicas
de convencimento se articulam.

Ja no discurso classico, conforme Maria José Santos, em seu artigo
Discurso de posse: Vez e voz de um governador (1998, 93), a linguagem, através do
ato retdrico, evidencia o0 modo de empregar as palavras de forma a convencer o
receptor acerca de certa “verdade”. O homem grego manejava com habilidade as
formas de argumentacéo, valendo-se do ato retérico para persuadir outrem de uma
dada idéia, que passa indiscutivelmente como verdadeira dependendo da
organizacao discursiva.

Dai deve-se o fato de Platdo (Gorgias, 483 a.C.) condenar a retérica
devido a sua relagdo com o poder, por achar que a forca lingliistica do ato de
comunicacao em que a persuasao é fundamental deveria estar ligada a justica -
virtude politica por exceléncia - enquanto era usado pelos sofistas para a
domesticacdo, o convencimento do embuste e para declarar como lei da natureza o
forte usar o seu poder em relagdo aos fracos. Nesse caso, a persuaséo torna-se
sinbnimo de tornar o outro submisso, constituindo-se uma forma de autoritarismo.
Portanto, Platdo apontava para um ideal de linguagem, construida em funcéo de
idéias que deveriam ter sua medida justa entre significacdo e realidade, que néo
condizia com o uso que os grandes retdricos faziam da arte da persuasao. Segundo
Platdo, embora a maioria deles atuasse num estado democratico, o ideal que

buscavam valendo-se dos processos retdricos era o do poder a qualquer custo, e



isso nada tinha a ver com justica. A par disso, Platdo entende que persuadir é

submeter, e por isso a retérica deveria ser condenada e banida.

Os grandes retéricos partem praticamente duma concepcdo da
natureza humana, baseada no mero instinto. A sua grande ilusédo é
poderem fazer seus semelhantes o que lhes der na cabeca. Ainda
gue a maioria deles atue politicamente em Estados democréticos, o
seu ideal coincide com o dos tiranos, que € a de dispor de um poder
total sobre a vida e sobre a morte, dentro do Estado. (laeger, Werner,
Paidéia, 614)

Mas é com Aristételes, em Arte retérica, que se opera o entendimento do
funcionamento do discurso. Através da analise dos discursos de seu tempo,
Aristoteles percebe na retdrica uma das formas de revelacdo dos mecanismos
utilizados para criar a persuaséo, pois, para ele, a retdrica ndo é persuasao, mas
pode revelar como se faz a persuasdo nos discursos institucionais. A reflexdo de
Aristoteles quanto ao ato retérico percebe a persuasdo como uma forma alternativa
de raciocinio que consegue envolver o receptor através de dados emocionais. Em
todos os mecanismos de persuasao, o emissor nao deixa pairar qualquer davida no
receptor, buscando o recurso linglistico adequado para convencé-lo, o que revela
um comprometimento ideolégico, num discurso cuja palavra-chave &,

pressupostamente, poder. Diz ele:

... aretorica é a faculdade de ver teoricamente o que, em cada caso,
pode ser capaz de gerar persuasdao. Nenhuma outra arte possui esta
funcdo, porque as demais artes tém, sobre o objeto que lhes é
proprio, a possibilidade de instituir e de persuadir; mas a retorica
parece ser capaz de, por assim dizer, no que concerne a uma dada
guestado, descobrir o que é préprio para persuadir (Aristételes, Arte
retdrica e a arte poética, Livro I, cap. Il, p.24).

Em Todorov (1977, 74-75), encontramos a afirmacao da importancia

dessa eloqiiéncia como fonte de poder ainda em nossos dias:

{
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nos nossos dias, quando os ditos e os gestos dos homens
publicos sdo, gracas aos meios de comunicacdo de massas e
sobretudo a televiséo, transmitidos imediatamente aos lugares mais
remotos do Estado, sera ainda concebivel que se possa, ‘sem
elogliéncia’, manter uma posi¢cao importante? Dois fatos recentes,
entre mil, podem provar o contrario. O presidente dos Estados
Unidos foi considerado menos culpado aos olhos de seus
concidaddos por transgredir de véarias formas a lei do seu pais do
gue ao revelar-lhes (...) os seus defeitos de linguagem: a publicacéo
de suas conversas privadas, que devia provar a sua inocéncia legal,
teve um efeito macicamente negativo, quando 0s americanos se
aperceberam de que Nixon falava mal, como eles, que ele
praguejava a cada frase, que suas expressfes estavam eivadas de
caldo. Depois disto, teremos a audécia de dizer que a ‘elogiiéncia’ ja
nao € necessaria ao homem de Estado? (...) De acordo com a
opinido de especialistas, a escolha de nosso “presidente”, em 1974,
decidiu-se em grande parte durante um dialogo televisionado, em
gue os dois candidatos se enfrentaram durante hora e meia; como
acreditar que suas qualidades retéricas, que a sua arte de manejar a
palavra, instruir, de sensibilizar e de agradar, ndo teve influéncia na
escolha feita pelos espectadores? Um homem publico ndo pode dar-
se ao luxo de falar mal.

De Platao e Aristoteles até nossos dias, a arte da retérica, embora tenha
sofrido algumas criticas quando associada ao disfarce do pensamento, permanece
um método classico empregado para persuadir. Esse método de persuasao aliado
ao emprego de técnicas sofisticadas de comunicacao de massa que ainda procuram
na elogiiéncia da palavra a tentativa de exercer influéncia sobre o receptor e, com
isso, transferir idéias e conceitos como verdades imutaveis, é capaz de fortalecer o
poder institucionalizado. Quanto a isso, Todorov afirma que "[0] poder estd, hoje, na
ponta da lingua; a palavra, aquela que o video emite, mais do que a que se ouve
nas assembléias deliberativas, voltou a ser uma arma eficaz" (p.55).

Na verdade, o que hoje entendemos por retérica ainda sofre muito a
influéncia do pensamento platbnico, mas € inestimavel a contribuicdo aristotélica
guanto a uma reflexdo mais arejada desse tipo de discurso que privilegia a

persuasdo em todas as suas formas de raciocinio, desde as formas que se valem da

argumentacdo em tom de uma verdade inquestionavel ou do carater imperativo de



um verbo, até as formas que buscam o trabalho I6gico das idéias, onde o enunciado
ja traz em si a verdade final desejada pelo receptor.

Sendo assim, um aspecto de relevancia na representacdo dos atores
sociais diz respeito a diferenca entre a apresentacao explicita e o mostrar (implicito)
de forma pressuposta ou subentendida.

Levando-se em conta que as intencbes persuasivas do emissor nas
relacdes discursivas de carater politico buscam na argumentacdo uma forma de
convencer o eleitor, os niveis de significacdo do dizer, quando n&o séo explicitos, se
articulam na maneira como esse emissor se retrata no discurso. Tal maneira situa a
pressuposicdo como um ato integrante do sentido dos enunciados de carater
linglistico onde a retratacdo do emissor ndo pode ser feita pela informacéo
oferecida por ele, jA que é uma informacdo que fica a margem do discurso,
constituindo-se em algo intermediario entre o dizer e o ndo-dizer.

Por sua vez, no subentendido, o emissor manifesta o sentido para ser
decifrado pelo receptor, eximindo-se de qualquer responsabilidade sobre ele e
indicando o carater discursivo ali delineado, como se constata em algumas figuras
retéricas como a metafora e a metonimia.

No plano metaférico o discurso adquire um carater simbdlico de
transposicdo através de um processo de associacao subjetiva entre a significacéo
propria e o efeito figurativo. A utilizacédo retérica do discurso metonimico nasce da
relacdo objetiva entre dois planos: o plano de base e o plano simbdlico do termo a
fim de intensificar a idéia de relacéo de continuidade entre as partes envolvidas no
discurso e criar efeitos ideolégicos.

Na andlise dos discursos politicos eleitorais, as relacbes que se

estabelecem entre a materialidade linglistica e o acontecimento como evento



ajudam a determinar a forma de representacdo dos atores sociais ha
intencionalidade da producdo do ato persuasivo com proporcdes evidentemente
ideoldgicas de definicdo de imagens que remetem a duas significacdes: uma que se
articula entre emissor e receptor, e outra se referindo diretamente a imagem que o
emissor faz do ouvinte, dada a importancia do ouvinte no agenciamento do discurso.
Para Osakabe (1999, 59), “se num nivel de analise é o locutor que se coloca em
evidéncia, num nivel mais profundo, é possivel observar que o ouvinte € um agente
indireto do discurso na medida em que é nele que justifica o proprio discurso”.

Com isso, o discurso para ser analisado retoricamente do ponto de vista
da persuaséo néo pode prescindir das relacdes que se estabelecem entre o emissor
do discurso e as condi¢cdes de producdo, nem tampouco das questdes relativas a
imagem que 0 emissor tem do seu receptor, num jogo onde o discurso sera visto
como lugar de interagdo de emissor e receptor (ouvinte) com significacbes mais
amplas do que as contidas no texto, mas que dependem do que é dito no discurso:
"Tais significacOes definem os efeitos a serem atingidos no ouvinte e sdo expressas
pelos atos perlocucionarios de convencer, persuadir, impressionar, que sintetizam

em sua generalidade toda a gama de efeitos a serem obtidos” (Osakabe 1999, 67).

4. DISCURSO, POLITICA E DISCURSO POLITICO

Até aqui, procurei tracar uma cadeia tedrica, na tentativa de mostrar a
existéncia de relagbes entre ideologia, poder e atos retéricos, pois me parece
fundamental o estudo desses conceitos para a analise da representacdo dos atores

sociais no discurso politico. A seguir, para relaciona-los diretamente com os



aspectos discursivos, se torna necessario também recuperar o modo como a ACD
entende o que é discurso.

O discurso, de modo geral, como é entendido pelos analistas do discurso,
€, por assim dizer, a palavra em movimento, a mediacdo entre o individuo e a
realidade natural e social, representando um objeto sdcio-histérico em que o
linglistico é a base, e onde o politico e o simbdlico se confrontam. Logo, para
compreensdo de um discurso, 0 que interessa sdo as condi¢cdes de producdo, o
resgate das formacdes discursivas e o0 modo de seu funcionamento em relacdo a
suas determinacg6es historico-sociais e ideoldgicas. Em outras palavras, o discurso,

enquanto objeto especifico de andlise, tem, como nos elucida Eni Orlandi (2000, 96):

(...) as condic6es de base, que é a lingua, e o processo que é
discursivo, onde a ideologia torna possivel a relagcdo entre o
pensamento, a linguagem e o mundo. Ou, em outras palavras, [0
discurso] retine sujeito e sentido. Desse modo 0 sujeito se constitui e
0 mundo se significa. Pela ideologia.

Do ponto de vista de Fairclough, a pratica social determina, reproduz e
transforma a linguagem. Portanto, a linguagem constitui-se em discurso como uma
forma de as pessoas agirem sobre o0 mundo e de representa-lo numa relacéo onde a
estrutura social € ao mesmo tempo condicéo e efeito da pratica social.

Nessa relacdo entre a estrutura social e a pratica social o discurso
constroi o mundo em significado, pois é no discurso que as identidades sociais, as
posicbes de sujeito e do eu encontram lugar para serem criadas e as relacdes
sociais entre as pessoas sao estabelecidas juntamente com os sistemas de
conhecimento e crenca. Por outro lado, o discurso adquire um carater constitutivo
guando essa construcdo de significados é reproduzida ou transformada também no

discurso.



Por essa linha de pensar, Fairclough direciona o estudo do discurso para
as praticas politica e ideolégica. Segundo ele, na pratica ideoldgica € gerada a luta
pelo poder que, por sua vez, é estabelecida pela pratica politica de manutengéo ou
de mudanca das relagbes de poder. E, assim, podemos dizer que todo o discurso a
priori é politico, na medida em que "torna possivel tanto a permanéncia e a
continuidade quanto o deslocamento e a transformacdo do homem e da realidade
em que vive" (Thompson, 1999, 71). Porém, se formos entender por discurso politico
0 ato comunicacional destinado a uma finalidade limitada, qual seja, a politica, torna-
se necessario abordar este sentido mais restrito do termo politico.

A palavra "politica" se origina de "pdlis", que na Grécia antiga denominava
0 lugar onde as pessoas viviam juntas, multiplicavam a cultura e moldavam os
jovens de acordo com o ideal de cidaddo (polités). Alguns estudiosos definiram
politica como "arte e ciéncia do governo", por considerarem-na uma virtude do
conhecimento humano para conseguir a concordancia de muitos para promover o
bem de todos. Outros classificaram-na de "ciéncia do Estado", por acharem que s o
Estado tem capacidade e poder de tomar decisfes de interesse comum. E uma
outra corrente de pensamento entende que todos nds devamos criar condicfes de
colaboracdo mutua, através do bom senso e da boa vontade, sem necessidade do
uso da forga (Dallari, 1999).

Uma distingdo interessante é aquela apresentada por Leonardo Boff, que
sintetizando o pensamento dos bispos da América Latina estabelece a distingéo
entre Politica com mailscula e politica com minUscula, destinando a primeira a
atividade que promove o bem comum e, a segunda, a simples busca do poder, sem

consideracdo com a dignidade e a justica. "A politica neste sentido € a simples



busca do poder para satisfazer os interesses particulares de um grupo, sem o
compromisso com a dignidade humana" (apud Dallari, 1999, 91).

O discurso politico pode, portanto, ser visto como uma producédo
discursiva visando a uma acao de alguém sobre outro, sendo por muitas vezes
chamado de discurso de poder. Em Pécheux (1981), os discursos politicos
constituem, além de sua funcdo de mascarar e de justificar acdes e idéias, uma rede
de indicios para compreendermos concretamente como o orador se inscreve dentro
de uma posicao ideoldgica determinada. Essa rede de indicios esta intimamente
ligada a formacao politica do emissor, do momento histérico, da politica dominante,
entre outras condi¢cBes de producéo.

A classificacdo do discurso politico, segundo Osakabe (1999), leva em
consideracéo a diferenca entre um ato pragmatico, que tem como funcéo persuadir e
convencer a fim de modificar o comportamento social de um grupo como é o caso do
discurso politico militante, e um ato nao-pragmatico, exemplificado pelo discurso
politico tedrico, cuja funcao é elucidar um fato. Além disso, tomando como referéncia
as condicdes de producéo e seus efeitos, o autor salienta o discurso de confronto,
como aquele pronunciado no momento em que o adversario é concreto e a tbnica do
texto € menos reflexiva, menos informativa e mais emotiva, lancando mao da ironia,
da pressuposicao, da parafrase e, principalmente, da polissemia como argumento de
autoridade.

Dentro dessa perspectiva, 0 discurso politico pode configurar-se como
autoritario, polémico ou lidico, segundo a classificagdo da tipologia do discurso de
Orlandi (2000), embora seja o autoritario o tipo por exceléncia do discurso politico.
Isso acontece por esse Ultimo ser um discurso exclusivista, eminentemente

persuasivo, que trabalha com uma fala sacramentada pela instituicdo e que quase



nunca sofre ponderagfes, "fazendo com que as verdades de uma instituicdo sejam
expressdo da verdade de todos", como coloca Adilson Citelli (2000, 35). Para Citelli,
“autorizado pelas instituicbes, o discurso se impde aos homens determinando-lhes

uma série de condutas pessoais” (p. 36).

5.0 DISCURSO POLITICONA ACD

Assim, a pesquisa sobre o discurso politico enquadrado na area da
analise critica do discurso nos permite apresentar esta area de estudos da
linguagem ligada a questdes que buscam explicar e interpretar a contextualizacéo
das estruturas linglisticas como produto de uma interacéo social complexa, em que
fatores de ordem politica, cultural e ideolégica se mesclam para reforcarem as
desigualdades sociais profundamente arraigadas a classe dominante e as diferencas
hierarquicas de poder, sexo, idade e raca.

Pesquisadores da area da ACD, como Fairclough, Kress, Fowler, van
Leeuwen, Pedro e Caldas-Coulthard entre outros, sugerem questdes de relevancia
guanto as conseqiiéncias e implicacdes do uso da linguagem relacionadas com
fenbmenos sociais que explicam como convencdes particulares e condicdes de
producdo determinam as representacdes ideacionais e a identidade dos produtores
em relacdo aos consumidores textuais. Essas questdes, entdo, seriam a causa da
preocupacdo da ACD com a desconstrucdo ideoldgica do discurso na tentativa de
transformacéo das relacbes de poder.

Dentre os focos de interesse variados da ACD encontramos em Fowler
(1996) a preocupacao em verificar como as representacdes linguisticas sédo

afetadas por valores sociais. Em Kress e van Leeuwen (1990), o foco de interesse
relevante para a analise critica do discurso concentra-se nao s6 em signos



linguisticos como também em outras formas de comunicacéo visual que devem
ser vistas nas dimensd@es politica, social e comunicativa, criando significados
ideoldgicos de acordo com condic¢des histéricas dentro de um determinado
contexto sécio-cultural. Numa outra leitura critica, van Dijk (1996) diz que o
discurso de forgcas dominantes pode afetar a mente das pessoas e como
resultado interferir “no conhecimento, nas atitudes, normas valores e ideologias
dos receptores” (p. 85), ou seja, para esse autor o discurso tem uma dimensao
sécio-cognitiva.

Norman Fairclough, talvez o mais abrangente tedrico da ACD, parte da
descrigéo, interpretacdo e explicacdo de diferentes formas de comunicacdo em seus
contextos sociais. Dentro de uma perspectiva funcional da linguagem, Fairclough vé
o discurso como reflexo, reproducéo e reafirmacdo de relagdes sociais existentes, ao
mesmo tempo que afirma ser esse discurso responsavel por transformar os sistemas
de valores e crencas.

O embasamento tedrico comum nos analistas criticos do discurso
relaciona o processo discursivo de producdo e interpretacdo textual com a pratica
social. A pesquisa critica tem seus objetivos sustentados na exposicao das
diferentes maneiras de abuso do poder transmitidas pelos discursos, e a
conscientizacao critica do receptor para, como agentes desse processo linglistico-
social, promover mudancas sociais.

Nessa perspectiva dialética de se considerar o discurso moldado pela
estrutura social como também constitutivo dessa mesma estrutura social, torna-se
interessante investigar como 0s atores sociais sdo representados no discurso

segundo a ordem de escolha das categorias sociolégicas de van Leeuwen (1997).



CAPITULO II
A REPRESENTAQAO DOS ATORES SOCIAIS

Entre os mais renomados analistas criticos do discurso, junto a
Fairclough, van Dijk, Fowler e Kress, dentro de um projeto comum da ACD, que se
preocupa em estudar a linguagem como discurso que define as desigualdades
sociais através das relagcdes complexas entre texto, conversa, cognicdo social,
poder, sociedade e cultura (van Dijk, 1999; Fairclough, 2001), destaca-se a figura de
Theo van Leeuwen. No artigo A representacdo dos actores sociais (1997), que serve
de base para minha analise, van Leeuwen relaciona os atores sociais ao contexto
sécio-cultural, baseando-se na gramatica funcional de Halliday e em especificidades
linguisticas da retérica para averiguar como individuos ou grupos sociais sdo, numa
primeira analise de identificacdo, incluidos ou excluidos do discurso de modo
bastante substanciais. Esse relacionamento entre atores e sociedade aparece no
discurso muitas vezes de modo incongruente com a pratica social. O papel dos
atores sociais no discurso atua como forma sécio-politica de poder e dominagéo. As
representacdes sociais que os atores recebem na pratica discursiva tém a finalidade
de produzir mudancas na pratica social, ja que cabe as representacdes “recolocar 0s
papéis e arranjar as relagdes sociais entre os participantes” (Pedro, 1997, 35), de
modo que uma inclusdo possa determinar a representacdo ativa ou passiva de um
ator social no discurso, conforme a natureza ideolégica do emissor. Dessa maneira,
um discurso como o discurso politico eleitoral, dentro de um contexto situacional,
pode trabalhar a questdo da representacdo dos atores sociais apenas com a

a

intencdo da manipulacdo, ou, por outra, visando a participacdo na vida partidaria



como razdo para um debate que busca o bem comum através da legitimidade e
credibilidade das teorias conclamadas.
A importédncia do estudo de van Leeuwen consiste em relacionar os
aspectos sociais na representacdo dos atores antes de analisar lingiisticamente o
modo como sdo apresentados. Isso se justifica em primeiro lugar, porque, segundo 0
autor, “ndo ha uma co-referéncia exata entre as categorias sociologicas e
linguisticas", ndo havendo maneira possivel de se conciliar as duas perspectivas na
lingua (p.170). A segunda justificativa se baseia no fato de que o significado néo
esta na lingua, mas na cultura. Portanto, a lingua pode representar o papel dos
atores sociais de modo impessoal (p.171), dependendo o seu significado da visdo de
mundo numa dada cultura. Vejamos, como exemplo, duas manchetes de revistas
diferentes sobre o0 mesmo assunto. Enquanto uma proclamava que o PT é
satanizado no segundo turno em varias cidades, a outra revista dizia que O PT
agiganta-se e entra no clube dos grandes. E clara a agéncia do sujeito gramatical
através de um processo reflexivo na segunda manchete, diferentemente da primeira,
na qual o sujeito gramatical é representado de forma passiva e o ator agente é
totalmente excluido.
As categorias de representacdo dos atores sociais pertencem a uma rede de
sistemas lingiiisticos distintos e complexos que contempla tanto aspectos léxico-
gramaticais como figuras retéricas. Esses sistemas linglisticos no discurso
passam por transformacdes através de processos que envolvem o apagamento, a
reestruturacdo e a substituicdo da consisténcia linglistica. A partir do
conhecimento desses processos de transformacéo dos sistemas linglisticos que
respalda as categorias de representacéo dos atores sociais, a identificacdo dos
papéis sociais no discurso se torna visivel. Por isso é importante antes de mais

nada um esclarecimento mais pormenorizado de cada um deles, seguindo a
orientacdo de van Leeuwen.

Basicamente, o modelo teérico de van Leeuwen bifurca-se na

identificacdo dos agentes excluidos e incluidos, categorias relevantes para



investigar a representacdo dos atores sociais na andlise dos discursos politicos
eleitorais que me proponho a fazer.

O processo de exclusdo ou inclusdo, embora parta de categorias
sociolégicas, abrange uma variedade de fenémenos lingliisticos e retéricos, capazes
de servir a manipulacdo do ouvinte na preservacao dos interesses do emissor.
Quando a exclusé@o ndo deixa marcas no texto, ou seja, se 0s atores sociais nunca
forem mencionados em qualquer parte do texto, tem-se uma supressao. Nos casos
em que o0s atores sociais sao pouco visiveis no texto, isto €, mencionados de forma
indireta ou ambigua, podemos dizer que séo colocados em segundo plano. Casos
classicos de supressao sédo realizados na materialidade linglistica do texto através
do apagamento do agente da passiva, de oracdes infinitivas cujo verbo no infinitivo
funciona como um participante gramatical, das nominalizacbes ou dos adjetivos,
todos dentro de um contexto que pode nos levar ao pressuposto, mas nunca a
certeza da identidade dos atores sociais suprimidos. Algumas passagens retiradas
de uma reportagem da revista Veja (11/10/2000: 34-40), intitulada Com vocés, o PT
cor-de-rosa, exemplificam casos de supressédo: 1. por apagamento do agente: “
Sao Paulo foi ‘muito mal administrada’...”, mas

nao nos diz efetivamente quem administrou mal S&o Paulo;

2. por oracgdes infinitivas como “Nao da pra ter neutralidade com o Maluf”,
caso em que o ator social que nao teria neutralidade com o Maluf é
excluido;

3. por nominalizagdo em “... o PT vem adotando a pratica que causava
tremores de ojeriza no bolchevique Lénin do inicio do século XX: a
geréncia reformista do capitalismo.”, ou seja, gerenciar a reforma do
capitalismo.

4. a partir de adjetivos como em “... as cidades que elegeram petistas...”,
excluindo o nome dos candidatos eleitos; e ainda em “Os petistas de

agora dizem que néo sdo xiitas,...”.



Mas é no processo de inclusdo que reside a grande forca politica da
representacdo dos atores sociais, jA que no discurso as representacbes e as
relacdes dos atores sociais sofrem uma distribuicdo que nao reflete a pratica social,
ou seja, “ndo € necessario que haja congruéncia entre o papel que os actores
sociais desempenham, de facto, em praticas sociais e 0s papéis gramaticais que
Ihes séo atribuidos no discurso" (van Leeuwen, 1997, 186). Utiliza-se a ativacéo
guando o ator tem um papel ativo, ou seja, quando é representado como dinamico
com relacdo ao evento. Ja a passivagdo acontece quando lhe é atribuido um papel
passivo, quando sofre uma agédo ndo produzida por ele mesmo, tornando-se um
sujeito da passividade (sujeicéo) ou beneficiado com a passividade (beneficiacéo).
Assim, dependendo da intencdo do emissor, uma mesma realidade pode ser
retratada de formas diferentes, por meio de mecanismos discursivos de ativacdo ou
passivacdo de atores, acionados através de artificios linglisticos como quando o
papel do ator social se realiza por meio de uma maior (ativa) ou menor (passiva)
participacdo como no exemplo do artigo citado anteriormente A maior vitoria politica
do PT sera alcancada através do voto direto. Nesse exemplo a ativacao se realiza
pela participacéo do eleitorado nas urnas (o voto direto), enquanto a passivacdo se
realiza por meio de uma menor participacdo, mas num processo que requer uma
maior transformacdo. Outras formas como a possessivacdo, nominalizacdo e
circunstancializacdo constituem-se em mecanismos gramaticais responsaveis por
ativar ou apassivar um ator social. Quando se interpreta a noticia A rejeicédo
dinamarquesa de cerca de 90% por parte de seus politicos alimenta ddvidas sobre o
futuro da moeda Unica da Unido Européia, em primeiro lugar nota-se
gramaticalmente o sujeito como agente do processo verbal. Essa agéncia realiza-se

por meio da nominalizacdo em rejeicdo, adjetivacdo em dinamarquesa, da



possessivacdo na expressdo preposicional de cerca de (= pelos seus) e da
circunstancializacéo através da expresséao por parte de, que sofre um processo de
apassivacdo por sujeicdo do substantivo politicos em seus politicos pelo pronome
possessivo enquanto o sintagma introduzido pela preposicdo sobre, deixando
evidente o tratamento passivo que beneficiara, no caso, a moeda, de forma positiva
ou negativa. Esse caso € um exemplo de como as representa¢cdes podem manipular
a opinido de quem n&o investiga por que essas representacdes sociais sdo feitas. E
o caso, por exemplo, de diferentes jornais dando a mesma noticia, usando
representacdes diferentes para o agenciamento de um mesmo fato ou mesmo
excluindo a agéncia, deixando o ator social como finalidade de um processo
material, como fenbmeno num processamento ou como portador num processo
atributivo de sujeicéo.

No processo de inclusao, além da representacdo por ativacdo ou
passivacdo, outras categorias sdo distinguidas na tipologia de van Leeuwen. Para
melhor compreender como essas categorias constituem-se também modos pelos os
guais os atores sociais podem ser representados no discurso de maneira alternativa
ou simultanea, dentro de uma mesma pratica discursiva, elas serdo apresentadas
em dois grandes blocos em anexo.

O bloco 1 distingue a generalizacdo (1.a.) da especificacdo (1.b.). A
referéncia genérica coloca os atores sociais em classes ou grupos, 0 que
gramaticalmente pode realizar-se através do plural sem artigo ou do singular com
artigo definido ou indefinido conforme os exemplos:

1l.a. Petistas séo maioria na Camara ou ainda o PT é a maioria ou uma

maioria na Camara.



Nesses exemplos o0 substantivo PT faz referéncia genérica a todos os
deputados que pertencem ao Partido dos Trabalhadores na Camara. Mas é bom
lembrar que essa referéncia genérica depende também de outros fatores lingiisticos
como o tempo verbal, por exemplo, jA que o presente do indicativo tende a
generalizar as a¢des.

Na categoria de especificacdo (1.b.) podemos reconhecer os processos
de especificacdo por individualizacdo (1.b.1.) e de especificacdo por
assimilacao (1.b.2.), e este Ultimo pode por sua vez ser subdividido em
assimilacdo por agregacéao (1.b.2.1.) e assimilac&o por coletivizagdo (1.b.2.2.).

A representagcdo assume categorias de especificacdo por
individualizacdo (1.b.1.) quando os atores sociais sao referidos como individuos
(ver exemplo 1.b.1.), ou de especificacdo por assimilacdo (1.b.2.) quando s&o
referidos por grupos agregados (1.b.2.1.), vistos por dados estatisticos capazes de
regulamentar as praticas e formar opinides de consenso; ou coletivizados (1.b.2.2.),
transparecendo a idéia de que o grupo € homogéneo em atitudes e idéias, conforme
os exemplos abaixo (Revista Veja, 11/10/2000), que também nos mostram o carater
de pluralidade da assimilagio em oposicdo ao carater de singularidade da
individualizacéo.

1.b.1 “em S&o Bernardo do Campo, Vicente Paulo da Silva, o Vicentinho,

ex-presidente da CUT, a central sindical mais ligada aos petistas, perdeu a
eleicdo...” p. 36).

1.b.2.1. “No Rio de Janeiro, a_pesquisa mais recente sobre preferéncia
partidaria dos eleitores deu 30% para o PT e bem menos, nem 3%, para o PFL"(p.

39).



1.b.2.2. “ ‘Perdi as contas de quantas reunides fiz com integrantes dos

clubes Rotary e Lions e com os empresarios dos mais diversos setores durante a

campanha’ (p. 37).

Como bloco 2 apresentarei as categorias de personalizacdo (2.a.) e
impersonalizacéo (2.b.), esquematizados em anexo.

A representacao que personaliza (2.a) os atores sociais, pode apresenta-
los de forma indeterminada (2.a.1), quando percebidos por pronomes indefinidos ou
por referéncias exoféricas que, embora se apresentem de forma impessoal e
generalizada, sdo de grande influéncia coercitiva. Numa propaganda de carro o
enunciado “Peugeot 206. Quem pbde as maos, nao tira da cabeca” € um exemplo
tipico de personalizacéo indeterminada através do quem, que remete a acao a uma
pessoa qualquer.

Mas € no ambito da determinacdo (2.a.2) que o papel dos atores sociais
encontra um terreno mais propicio para as escolhas se subdividirem
automaticamente no processo seletivo e intencional da produgéo textual. Logo, os
atores sociais podem ter uma representacdo discursiva determinada (2.a.2),
segundo van Leeuwen, pelo sistema de associacdo ou dissociagédo (2.a.2.1) que
se realiza ou ndo mais comumente pela parataxe, categorizando-os por grupos
nunca classificados no texto, mesmo que sejam nomeados de forma genérica ou
especifica, pois estarao sempre sendo referidos pela interseccéo de idéias que um
grupo de atores sociais consegue manter em relacdo a uma determinada situacao.
Em recente entrevista, Simon Peres, chanceler israelense, declarou: “Amo este pais
(referindo-se a Israel). Quando olho para cinglienta anos atras e comparo com hoje,

vejo que temos 1 milhdo de russos, 100.000 etiopes, judeus e nao-judeus. Isso é



fascinante.” Aqui “russos, etiopes judeus e ndo-judeus”, através do recurso da
parataxe, estdo associados a idéia de um povo israelense.

A determinacéo (2.a.2) é diferenciada quando distingue as pessoas do
discurso como atores sociais individualizados, diferenciados de seu grupo, e de uma
forma mais abrangente, quando faz a comparacédo entre um grupo social e outro
semelhante, sugeridos por van Leeuwen como determinacdo diferenciada ou
indiferenciada (2.a.2.2), como é o caso das pesquisas de opinido publica que
diferenciam cada item pesquisado pelo nome e sua devida porcentagem, mas
reservam para aqueles itens muito pouco mencionados a homenclatura de outros.
Os outros sédo todos aqueles que se indiferenciam entre si por terem a mesma
caracteristica: serem pouco nhomeados nas pesquisa.

Seguindo a percepcdo do ator social determinado (2.a.2), no texto, a
determinacdo por nomeacéo (2.a.2.3) aparece como uma alternativa mais direta
de determinar o ator social que a determinagdo por categorizacdo (2.a.2.4), por
tratar o ator social através de nomes proprios.

Na determinacdo por nomeacao (2.a.2.3) 0s nomes proprios sao
determinados, como podemos perceber muito no trabalho da imprensa, de maneira
formal, semiformal ou informal através de titulacdo honorifica ou afiliada.
Portanto uma mesma reportagem sobre o governo da cidade de S&o Paulo refere-se
a prefeita como Marta Suplicy, a Suplicy, Marta.

Mesmo assim, o trabalho com a determinacdo por categorizagdo
(2.a.2.4), principalmente em termos da categorizagdo por funcionalizagdo e por
identificacdo, é muito utilizado como técnica de inclusdo determinada pela
referéncia aos atores sociais pela funcdo que exercem ou pela prépria definicao de

si mesmos, como € 0 caso da reportagem sobre Marta Suplicy citada anteriormente.



Nela o ator social, Marta Suplicy, ainda é determinado pelo cargo que ocupa no
governo ou pela participacao politica que ocupa dentro de seu partido politico: a
prefeita de S&o Paulo e a candidata do PT. A determinac&o por categorizacdo da
identificac&o, em termos daquilo que os atores sociais do discurso realmente séo,
ainda subdivide-se na identificacdo por classificacdo, por identificacéo
relacional ou fisica. Isso ocorre quando se identifica uma pessoa num determinado
grupo por classifica-la como velha, ou careca, ou gorda, ou homossexual. Essas
categorias permitem determinar os atores sociais como pessoas pertencentes a um
tipo de grupo social diferenciado de outros, dentro de uma variagéo historico-cultural,
bem como a identificacdo do ator através de suas relacdes sociais de amizades
(meu amigo), de parentesco (meu filho) ou de trabalho (meu colega), ou pela
identificacdo de um pormenor fisico que o faga Unico, como num dialogo em que a
mae diria a professora que nao quer sua filha sentada atras daquela gordinha.

Ainda dentro da categoria da personalizacdo por determinacéo (2.a.2),
van Leeuwen distingue duas outras categorias: a sobredeterminacéo (2.a.2.5) para
se opor a outra denominada determinacédo Unica (2.a.2.6). Na sobredeterminacao,
a escolha representativa coloca o ator como agente simultaneo de mais de uma
pratica social, a fim de legitimar as praticas através dos textos. Assim um politico
profissional também pode ser um professor ou um advogado, ou ainda um ator que
na pratica social seja um advogado pode ser um politico e administrador que
governe melhor por ter grande conhecimento das leis. Isso pode realizar-se de
guatro formas diferentes.

A realizagdo da chamada sobredeterminacdo acontece por inversao
(2.a.2.5.1), quando uma pratica social se opbe a outra, e aqui van Leeuwen

exemplifica com o desenho animado The Flintstones onde duas praticas se opdem,



mas nao se contradizem a medida que a familia é pré-histérica, mas vive como o0s
americanos contemporaneos; por simbolizacéo (2.a.2.5.2), quando se representam
figuras nao-ficcionais no discurso ficcional, como por exemplo, herdis ficcionais
caracterizando a pratica social de pessoas que lutam pelo bem comum; por
conotacdo (2.a.2.5.3), quando o ator social é identificado por um processo de
conhecimento mitico, como quando se diz que determinado ator social € francés em
sua higiene pessoal; ou por destilacdo (2.a.2.5.4), onde, segundo o autor, a
sobredeterminacéo trabalha o ator social vinculado, por abstracéo, a uma categoria
gue nao lhe pertence de direito, embora atue nela de fato, como é o caso também
exemplificado pelo autor, de professores, advogados, padres, orientadores que nao
sendo terapeutas também oferecem terapias em suas praticas profissionais.

Quanto ao processo de impersonalizacdo, os atores podem ser
impersonalizados por abstragcdo (2.b.1) no uso de substantivos abstratos, ou por
objetivacao (2.b.2) no caso de terem sua referéncia associada a um local ou coisa
gue se relacione a eles, de modo a impersonalizar o verdadeiro responsavel por uma
determinada atividade. Isso se verifica no lead da reportagem da revista Veja de
11/10/2000, “Com discurso social-democrata, o PT agiganta-se nas urnas...” (p. 34).
“PT” é ativado de forma a impersonalizar a atividade de “agigantar-se”. Esse
processo de impersonalizagdo também acontece com as nominalizacdes e
apagamentos do agente da passiva por manter um carater impessoal a acdo verbal,
como pode ser constatado neste exemplo retirado da mesma reportagem da Veja:
“Com a consagracao das urnas...” (p. 35), de maneira que se pode perguntar. quem
consagrou as urnas? E a estrutura através do apagamento do agente da passiva
nao nos responde a indagacao.

Conforme foi exposto anteriormente as categorias de representacdo dos atores
sociais de van Leeuwen fazem parte de uma rede cujos sistemas séo interligados



através de consisténcias linglisticas que se distinguem e diluem nos aspectos
morfolégicos, semanticos e sintaticos da analise textual. Por conseguinte, esses
aspectos relevantes para uma analise textual, associados a interpretacao da
pratica discursiva, produzem a representacao dos atores sociais. Esses, no
discurso, podem ser moldados consciente ou inconscientemente na producédo de
sentidos responsaveis pelas relagdes de poder investidos na politica e na
ideologia.

Os discursos eleitorais do PT e do PMDB, que constituem o corpus do presente
estudo, serdo analisados a partir da congruéncia entre a teoria de Leeuwen
guanto a representacdo dos atores sociais e as teorias criticas do discurso de
Fairclough, com sua énfase nas estruturas de poder e dominacao.

Embora os conceitos de poder e dominagéo sejam complexos, ja que ambos
parecem produzidos através de modos intrincados de interacao social e
discursiva, a0 mesmo tempo em que estéo organizados e institucionalizados
ideologicamente, a ACD os entende como reprodutores ou transformadores das
hegemonias existentes. Por isso, procura analisar e revelar o papel do discurso
na (re)producdo da dominacédo, além de querer saber quais as estratégias,
estruturas ou outras propriedades do texto, escrito ou falado, que desempenham
um papel nesses modos de reproducéo.

Portanto, qualquer aplicacao da analise critica do discurso estara interessada
numa compreenséo da producéo e reproducéo de textos completos, dentro de
uma dimensao socio-cultural, e, conseqlientemente, habilitada a fornecer
descricbes ndo apenas formais, mas culturalmente significativas de textos
preferencialmente produzidos no exercicio do poder social e que deixam
transparecer as desigualdades politico-culturais.

Para o presente trabalho, cuja finalidade é analisar a representacao dos atores
sociais no discurso politico eleitoral, selecionei, dentre as categorias
apresentadas acima, aquelas que me pareceram mais pertinentes e que vao
resumidas no esquema em anexo.



CAPITULO 11

ANALISE

O ano é 1998. Fim da campanha politica que elegera o governador do
estado do Rio Grande do Sul. Num segundo turno, dois candidatos disputam essa
corrida eleitoral: Olivio Dutra pelo Partido dos Trabalhadores e Antonio Britto pelo
Partido do Movimento Democratico Brasileiro. A disputa é acirrada e divide as
opinides do eleitorado que vai buscar na histéria dos partidos e no desempenho dos
candidatos um argumento para a justificativa do seu voto. Buscando conhecer a
histéria dos partidos politicos, o gaucho vé-se encurralado entre as propostas do
PMDB, cuja origem politica vem do bipartidarismo imposto pela ditadura militar,
guando, entdo, os extintos MDB (Movimento Democratico Brasileiro) e Arena
(Alianca Renovadora Nacional) representavam o cenario politico brasileiro,
respectivamente como partidos de esquerda e de direita; e o PT (Partido dos
Trabalhadores), nascido da luta sindical dos trabalhadores com apoio da Igreja e de
setores da esquerda, um partido de tradicao revolucionaria, calcado no ideologismo
socialista e na derrubada do capitalismo. Quando da reforma partidaria do governo
de abertura politica do presidente Jodo Baptista Figueiredo, o MDB, constituido por
conservadores, liberais e elementos de esquerda, trocou o nome para PMDB e a
Arena formou o PDS (Partido Democratico Social), enquanto outros grupos se

organizaram formando partidos, dentre eles o PT.



Acompanhando a linha sindical, Olivio Dutra caracteriza o PT de primeira
linha, preocupado com a luta de classes, com a valorizagdo do operariado da cidade
e do campo, e com a invasdo estrangeira no mercado nacional. Mas sua geréncia
para esses problemas é premiada por um discurso ameno através do qual propde o
didlogo para tratar dos reais problemas da comunidade, deixando de lado o tom
revolucionario, marcado por uma linguagem agressiva, propria de um movimento
cuja postura politica clama por transformacdes. Assim, o discurso petista passa a ter
a aparéncia de social-democrata e, como partido politico consolidado, nessa eleicéo
para governador de estado coliga-se com outros partidos de esquerda, como 0
Partido Comunista Brasileiro (PCB) e Partido Comunista do Brasil (PCdoB), criando
a Frente Popular, respaldada pela consagracéo petista nas urnas para prefeito da
capital do Estado por dois mandatos seguidos.

Ja Antbnio Britto, entdo governador do estado e candidato representante
do governo a reeleicdo, tem sua vida politica iniciada com o processo de
redemocratizacdo do Brasil, na eleicdo de Tancredo Neves para presidéncia da
republica. Naquela época, Britto aparecia na midia como jornalista e porta-voz do
governo que, entre outras apari¢cdes, noticiava periodicamente o estado de salde do
entao recém eleito presidente do Brasil, que morreu antes de assumir o0 mandato
presidencial. O comunicado da morte em rede nacional foi proferido pelas palavras
solenes e emaocionadas de Britto. Dessa forma, Britto embrenhou-se no PMDB, pelo
qgual, anos depois veio a concorrer a governador do estado do Rio Grande do Sul
(1994-1998). Para a reeleicdo em 1998, sua plataforma é marcada pelo
compromisso com o progresso da regiao sul, pela adequacédo partidaria com o

presidente da Republica e com onze os partidos coligados que formavam a frente

"Rio Grande para todos".



Nesse panorama politico chega-se a época em que a campanha eleitoral
tem seu prazo final esgotado para os candidatos propagarem suas idéias e seus
programas politicos através do radio, da televisdao ou de eventos publicos como
comicios.

Sao esses comicios de fechamento de campanha, feitos em pracga publica
para um grande nimero de pessoas interessadas em ouvir o que um determinado
candidato, que precisa do voto para colocar suas idéias em funcionamento, tem a
dizer, que merecem ser analisados, pois cada palavra, num evento desse porte,
ecoa como uma poesia encantadora, um sonho possivel de ser realizado, e 0 povo
reage, vibra, vaia, aplaude, realmente acreditando no que esta vendo e escutando.
Isso caracteriza um acontecimento Unico da expressividade linguistica e retérica,
gue ao ser analisado e compreendido sem a influéncia inibidora das emocbes
momentaneas, pode desvendar a verdadeira faceta de cada discurso politico
eleitoral, mais precisamente, daqueles que constituem os discursos de encerramento
da campanha eleitoral do candidato pelo Partido dos Trabalhadores (PT), Olivio
Dutra, no dia e 21/10/1998, no Largo da EPATUR em Porto Alegre e do candidato
pelo Partido do Movimento Democratico Brasileiro (PMDB), Antbnio Britto, no dia
30/09/1998.

Assim, demarcado historicamente o evento, véem-se dois candidatos
concorrendo no segundo turno da campanha eleitoral para governador do Estado.
Cada um a seu tempo vé-se prestigiado por muitas pessoas, mas também sendo
alvo de duras criticas, que de uma forma ou de outra contribuem para o debate entre
os candidatos e uma escolha mais consciente dos eleitores.

A forma como o orador se utiliza da linguagem para convencer 0s

eleitores da sua capacidade politica de gerenciar o bem-comum s6 podera ser



constatada através de uma analise discursiva textualmente orientada em seu
contexto verbal e situacional. Aqui convém citar Fairclough (2001, 153), quando

afirma que:

(...) quando se ‘relata’ o discurso (...) se escolhe representa-lo de um
modo em vez de outro; e 0 que esta sendo representado ndo é
apenas a fala, mas também a escrita, e ndo somente seus aspectos
gramaticais, mas também sua organizacdo discursiva, assim como
Varios outros aspectos do evento discursivo...

A citacdo de Fairclough sugere um aspecto metodoldgico de analise que
abrange as relagfes sociais entre os participantes de um evento onde o que se diz
esta diretamente ligado com a subjetividade e a intencéo dos interlocutores, ou seja,
0 acontecimento promove o sentido da linguagem, determinando a fung&o social do
discurso.

Este trabalho escolheu, portanto, para a andlise dos dois discursos de
final de campanha, fazer um levantamento dos aspectos linguisticos de relevancia e
verificar as diversas formas de representacdo dos atores sociais, segundo as
categorias de van Leeuwen, dentro da metodologia mais ampla proposta por
Fairclough. Num processo de interdiscursividade, o trabalho de analise também se
ocupara, no caso do discurso petista, com a inclusdo dos textos musicais
relacionados ao discurso do candidato e com o evento discursivo, cuja tematica era
a vitéria de um partido realmente preocupado com as transformacfes sociais, na
medida em que esses textos oferecem um carater de heterogeneidade ao sistema
discursivo.

A partir desse contexto situacional de fundamental importancia para uma
analise linguistica preocupada com mudancas sociais e culturais é possivel comecar

a se investigar os discursos de forma interpretativo-descritiva. Para isso, em primeiro



plano me ocuparei de analisar o discurso de Olivio Dutra e, posteriormente, ja em
um nivel de comparacao, tracarei um paralelo desse discurso com o discurso de

Antbnio Britto.

1. O DISCURSO DE OLIVIO DUTRA

Comeca-se, pois, o trabalho de analise pelo discurso do candidato da

Frente Popular, Olivio Dutra, transcrito abaixo:

TEXTO

Data: 21/10/98
Lugar: Largo da EPATUR - Porto Alegre

Nés estamos aqui nesse ato onde ja ouvimos a boa musica nossa.

(musica)

Ouve o canto gauchesco e brasileiro

Dessa terra que amei desde guri

A voz do meu largo naquela cangcdo que um dia noés haveremos de tornar
convivéncia do nosso povo gaucho.

(musica)
E mostrar para quem quiser ver
Um lugar pra viver sem chorar
E o meu Rio Grande do Sul
Céu, sol, sul, terra e cor
Onde tudo o que se planta cresce
O que o mais floresce € o amor

E uma terra onde nés podemos viver sem chorar; Onde nés podemos chorar de
alegria .

(musica)
Olivio, a estrela vai brilhar.



Nos ouvimos aqui os violinos dessa orquestra sinfénica que me honra dizer orquestra
sinfénica, meus amigos do Olivio Dutra. E nds teriamos tantos cantores, cantoras, produtores
culturais, compositores, masicos ...

(musica)

Seu povo quer é trabalho

Saude, felicidade
Por isso vota no Olivio
Governador de verdade

Porque noés temos um projeto. Porque nés temos um jeito de fazer politica na relagédo fraterna,
direta com as pessoas. NOs temos um projeto em que as pessoas S40 O centro das nossas
preocupacdes. Por isso, a politica para nés ndo é uma politica imediatista. A politica pra nos € a
extensdo da nossa vida, a afirmacédo pra n6s como seres humanos, a semeadura que noés fizemos e
somos milhares a fazer essa semeadura; mostrar o que nés semeamos com mao boa e o tempo reverte
e a gente comeca a ver nos olhos o faiscar da cidadania, no semblante a indignacdo de quem quer

mudanca e quer ser sujeito dessa mudancga.
(espago de tempo)

Nés estamos muito préximos sim da vitéria (...) Mas ela ainda ndo esta presa aqui no
nosso pulso. Nés temos ainda uns passos a frente. Esses passos tém que ser dados por
todos com firmeza, mas também com muita alegria, muito entusiasmo, porque esse estado
e esse pais hdo de ser o estado e 0 pais da participacdo cidada que ndés queremos
inaugurar a partir do ano que vem. Boa luta pra todos vocés!

Esse discurso foi proferido em um grande comicio no dia vinte e um de
outubro de mil novecentos e noventa e oito no Largo da EPATUR em Porto Alegre.
Nesse lugar foi montado um grande cenario com luzes e cores para que o publico
presente pudesse participar da festa de encerramento da campanha politica do
candidato Olivio Dutra pelo Partido dos Trabalhadores para governador do Estado
do RS.

Nessa festa também houve a participacdo dos candidatos do PT para
deputado estadual e federal, assim como candidatos do partido para o Senado
Federal. Os discursos sdo calorosos e vibrantes. No discurso de Olivio Dutra, além
dessas caracteristicas, perpassa um tom simultdneo de solenidade e poesia que
ressalta das palavras repetidas, dos espacos de tempo entre uma palavra e outra,

das reticéncias que deixam o siléncio falar por mil palavras nédo ditas. Todavia, esse



estudo analitico se ocupara com o dito, com a palavra feita em sentido no texto e,
portanto, a andlise do discurso de Olivio Dutra comecara exatamente pelo aspecto
da organizacdo textual, investigando sintatica e semanticamente a posicdo dos
pronomes e verbos, a escolha adverbial e dos nexos frasais. Paralelamente a esse
estudo estrutural, aspectos como agéncia das acfes verbais e pressuposicbes
marcadas no texto serdo devidamente analisadas.

Por esse caminho da andlise textual se chegara a identificar a maneira
como o candidato, o oponente e os eleitores sdo representados como atores sociais
no discurso, utilizando algumas das categorias da representacdo social propostas
por van Leeuwen e explicitadas pelo esquema que fecha o capitulo anterior.

A frase inicial do discurso de Olivio Dutra - "Nds estamos aqui nesse ato
onde ja ouvimos a boa musica nossa" - ja nos fornece importantes elementos para
uma andlise da representacdo dos atores sociais. A construcdo das entidades
sociais através da escolha de pronomes pessoais em posicdes de sujeito constitui 0s
sujeitos sociais ao longo do discurso de Olivio Dutra, da seguinte forma: o pronome
pessoal de 12 pessoa do plural - ndés - como sujeito da maioria das oracdes, refere-
se ao eu-emissor e aos receptores. Mas num primeiro momento o nés € uma
referéncia exoférica, na medida que o receptor ainda néo teve acesso ao ator social
gue associado ao eu do emissor formarda o nés. Até o discurso revelar o segundo
elemento da sociedade, o receptor, sem a informacdo, busca a referéncia em
entidades variaveis de acordo com a sua interpretacao, caracterizando assim a
ex6fora e, segundo Harweg (apud Marcuschi, 1983, 23), um inicio émico ao
discurso. Além disso, sabendo-se que os pronomes pessoais sdo normalmente
omitidos na lingua portuguesa, porque as desinéncias verbais bastam, em regra,

para indicar a pessoa a que se refere o predicado, pressupde-se que o emprego



repetitivo, principalmente do mesmo pronome, sirva para chamar a atencéo para a
pessoa do sujeito (“nds estamos”), 0 que continua ao longo do texto, como em “nds
podemos” e “nds temos”, dando a entender que as acfes serdo executadas sempre
numa acao conjunta do eu + o ator social vocés, revelado ao longo do texto.

Ao mesmo tempo, analisando-se as formas verbais que acompanham o
pronome noés, notamos que em "nds podemos" e em "nos temos", os verbos poder e
ter, devido a sua forca expressiva estar muito ligada a idéia de posse vinculam toda
essa sua carga semantica e conseqiientemente a sua transitividade ao possuidor,
gue, gramaticalmente é o sujeito "nds", constituindo-se como um ator social ativo da
expressividade contextualizada do predicado. Essa idéia de posse ja embutida no
proprio significado dessas acbes verbais, levanta o subentendido de que quem
pode, tem e quem tem, pode ter. Dessa maneira, 0 agente do processo verbal,
"nés", realcado a todo o momento no discurso, passa a confundir-se com um "eu
maior”, dominador, capaz de sobressair-se sobre todas as outras pessoas
gramaticais e personificar-se como solugdo para todos os problemas sociais, sendo
ele mesmo a vitéria: "nés somos". Portanto, "nés” equivaleria a um estado das
coisas representadas por "um jeito", "um projeto", "um viver". Além disso, essa forma
pronominal pluralizada do proprio eu (nés) parece, por vezes, minimizar o tom
impositivo e pessoal do discurso, causando a impressao de que o dizer do emissor é
o reflexo do pensamento coletivo, como em "Nés temos um jeito de fazer politica”.

A presenca do nés ainda é percebida nas expressdes também repetitivas
"para n6s" em que o pronome, antecedido da preposi¢cdo para, estabelece uma
relacdo circunstancial de julgamento, ou seja, o julgamento que é feito por nos é o
gue importa, embora se saiba que existem outras formas de se pensar. A expresséo

“para nés” aqui equivale a expressdo "na nossa opinido", o que demonstra mais



claramente a vontade de cumplicidade do politico com seu eleitor ("A politica para
nés é a extensdo da nossa vida,...") e ratifica a idéia de pensamento coletivo. Como
consequéncia do emprego do sujeito "nés", 0 pronome possessivo NOSSO apresenta-
se necessariamente, em sintagmas como "nosso povo gaucho”, "nossas
preocupagfes”, "extensdo da nossa vida", "nosso pulso”, para reforcar o sentido de
posse do sujeito. Essa constatacdo podera ser confirmada pela andlise semantica
dos substantivos povo, preocupacdes, vida e pulso, que exercem a funcdo de ndcleo
desses sintagmas nominais, e pela posicdo desses mesmos sintagmas na oragéo.
Além disso, o “nosso” deslocado da frase inicial do discurso “a boa musica nossa”,
reinterpretado sintaticamente funciona com atitude muito mais adjetiva do que
pronominal. Ao dizer “musica nossa”’, o candidato enfatiza justamente a idéia de
posse impregnada na palavra, uma idéia adicional de caracterizacao acentuando o
carater marcadamente distintivo da palavra “musica”, que passaria despercebido se
a expresséo estivesse ordenada conforme o uso comum do pronome antecedendo o
substantivo, isto &, a nossa boa musica.

Quanto a aspectos semanticos, tem-se na palavra povo, que aqui €
relacionada aos eleitores, a visualizacdo de um grande numero de pessoas
reunidas. No caso de "nosso povo" 0 emissor a0 mesmo tempo em que nao se
coloca como uma dessas pessoas, ainda deixa claro que ao "nosso povo gaucho”
sera imposta uma modificacdo de "convivéncia" ("'nds haveremos de tornar
convivéncia do nosso povo galcho"). A imposicao esta em excluir o povo da
participacéo de sua propria mudanca. Em "nossa vida", a palavra vida adquire um
valor semantico coletivo que anula a liberdade individual de ser dono de sua propria
existéncia, e assume assim um viver também com preocupacdes iguais a de todas

as pessoas.



Nas duas expressfes analisadas acima o0 pronome poOSSesSivO N0SSo
apenas aparenta a inclusao dos interlocutores no plano politico do emissor, e,
mesmo assim, de forma passiva. Mesmo quando se refere ao "nosso pulso” na
posicao sintatica de adjunto adverbial de lugar em "ela ainda nao esta presa aqui no
nosso pulso”, a idéia contida no discurso aponta para um sentido majestatico, pois o
pronome demonstrativo "aqui”, apontando para o pulso do emissor, mostra,
metaforicamente, que o emissor € o0 Unico ator representado. Através desses
detalhes gramaticais, ficam duas pressuposicfes: uma de que 0 nosso podera ser
apenas uma alusao majestatica ao meu e assim nosso pulso devera ser entendido
por meu pulso, e outra, de que o dominio se dard com a energia que emana da
firmeza do pulso (esse aqui!) do emissor e ndo do pulso de todos os eleitores. Dessa
maneira, 0 "nds" ora parece realmente incluir o eleitorado, ora parece apenas abusar
de uma técnica retdrica de persuasédo, criando-se assim uma ordem de discurso
contraditéria onde elementos autoritarios coexistem com elementos democraticos e
igualitarios.

Uma outra forma persuasiva se mostra na superficie do discurso pela
palavra ainda em "Mas ela ainda nao esta presa...", aplicando uma estratégia que
espera comprometer os interlocutores com a campanha eleitoral que caracteriza o
discurso desse evento politico. O enunciado pressuposto pelo ainda é introduzido
pelo mas, que segundo Ducrot (1983) é o "operador argumentativo por exceléncia",
com a intencdo de convencer o eleitor a ndo desistir, a perseverar na "luta" que
levara a vitoria. No texto, a palavra "luta" trabalha com o pressuposto de que é
preciso o0 ato de agir como lutar, dando a agéncia desse ato ao sujeito "vocés",
excluindo o "eu" do compromisso que tinha anteriormente com o "vocés". Isso quer

dizer: o "eu" esta incluido nas questdes de incentivo e até mesmo de comando das



acbes como agente participativo de uma causa idealizada e idealizadora,
respectivamente pelos e para os interlocutores, mas automaticamente excluido
guando o enunciado discursivo apela efetivamente para a acdo ("Boa luta para todos
vocés!"), para que a vitdria seja, na verdade, a vitéria do "EU".

Neste caso, a conclamacgdo a participacdo popular utilizando-se de uma
terminologia eminentemente bélica, através da palavra "luta", transmite a idéia de
gue nenhuma guerra pode ser vencida sem o respaldo do povo ("todos vocés"), na
figura dos eleitores. Aqui o discurso do candidato adquire um tom de guerra ja antes
manifestado em palavras e expressfes como "indignacdo”, "ndo se submete" e
"vitéria", mas que agora parece ser declarado a um inimigo, um ator social néo
nomeado, embora subentendido metaforicamente como o candidato oponente.
Dessa forma, essas palavras servem como um registro dos objetivos basicos do ato
retérico, deixando estabelecido que é o povo primordialmente que supre as fileiras
de qualquer exército. Isso é textualmente dito em: "Nés estamos muito proximos sim
da vitdria. (...) Nés temos ainda uns passos a frente. Esse passos tém que ser dados
por todos com firmeza,...".

Num plano mais genérico, podemos dizer que a metafora basica é
formada desde a composicdo da coligacdo partidaria com os outros partidos de
esquerda supracitados. O nome Frente Popular tanto pode ser lido como a
expressédo do povo como pode ser interpretado, e ai vai ao encontro das palavras no
discurso de Olivio, como o comprometimento do povo de servir como forga de
resisténcia ou ataque.

De acordo com Fairclough (2001, 156), as pressuposi¢cfes sdo formas
efetivas de manipulacdo que requerem um receptor interpretativo e com

conhecimento prévio de textos anteriores. Para o autor elas contribuem para a



constituicdo ideoldgica dos sujeitos, e podem ou ndo ser identificadas seguindo
algumas pistas formais na organizacdo textual. As pistas deixadas pelo discurso de
Olivio Dutra encaminham essa analise dos pressupostos para o foco da
intertextualidade como uma das formas de definicdo dos papéis dos atores sociais
na ordem do discurso politico-partidario, como foi visto na andlise textual pelo
comeco émico e pela forma exoférica do pronome pessoal de primeira pessoa do
plural, nés, introduzindo o discurso em questéo.

Por isso, a analise feita até aqui privilegia aspectos gramaticais
relacionados com a estrutura sintatica das palavras e sintagmas na oracéo,
direcionando para um posterior estudo da acdo social dos participantes do discurso,
e suas representa¢cfes como atores sociais nesse mesmo discurso.

Quanto a relevancia dada a pressuposicdo na analise em andamento,
acredita-se ser esse aspecto um demonstrativo de heterogeneidade constitutiva
(Authier-Révuz 1990), que no dizer dos analistas de discurso de linha francesa, é a
configuracdo de convengdes discursivas que entram na producdo de um texto se
opondo a intertextualidade manifesta, onde outros textos sao inseridos no texto-base
de forma explicita. Como Fairclough (2001, 137), adotar-se-a 0 termo
interdiscursividade para a forma de intertextualidade constitutiva, por se entender
gue o texto é a materialidade do discurso enquanto é através da analise textual que
temos acesso a heterogeneidade do discurso.

Essa heterogeneidade discursiva, representada no discurso de Olivio
Dutra pelas letras das musicas que intercalam o discurso-monélogo do candidato, é
chamada por Fairclough (2001, 114) de intertextualidade manifesta, na medida em
gue o discurso se constitui por meio de outros textos especificos, manifestando-se

claramente como as mdsicas inseridas no texto de Olivio, cujo contetdo tematico



acentua a relacao dindmica entre as diferentes vozes representativas de estilos e
géneros discursivos também diferentes, mas que se integram ao modo retdérico do
texto politico.

Como se viu, 0 pronome possessivo acrescenta uma nogdo de posse a
pessoa gramatical, funcionando no sintagma nominal como um determinante do
substantivo na relacao que se cria entre possuido e possuidor. No caso do discurso
politico em questao, a carga semantica do pronome possessivo acentua o carater
enfatico de poder, de majestade do cargo de candidato a governador, como em "A
politica para nés é a expressao da nossa vida..." e ainda "... onde ja ouvimos a boa
musica nossa”.

Também nas letras musicais que, como vimos, constituem a
intertextualidade manifesta no discurso, 0 pronome possessivo meu e seu ocupam
um papel enfatico para o sentido referencial de pessoa gramatical. Isso quer dizer
que no verso "E o meu Rio Grande do Sul", o referencial recai sobre a 12 pessoa do
singular (eu), transferindo a posse do estado a um s@ agente controlador (eu);
enquanto que em determinado verso de uma outra musica também inserida no
discurso, o pronome seu - "Seu povo quer € trabalho/ Saude, felicidade/ Por isso
vota no Olivio/ Governador de verdade" - a0 mesmo tempo em que se apropria do
povo, possibilita a ambiglidade na identificacdo do possuidor, no caso, do povo. A
ambiglidade € conseqiiéncia do verso "Olivio, a tua estrela vai brilhar",
anteriormente mencionado. A davida recai na possibilidade de o povo ser o povo do
Rio Grande do Sul ou o povo do Olivio, ou, ainda em varias outras indagacdes
como: afinal, quem é esse povo que quer trabalho, salde, felicidade? Sao as
pessoas representativas de todos os galichos? Ou séo as pessoas que compdem o

eleitorado do PT? Ou, ainda, poderdo ser as pessoas que se fazem presentes nesse



dado comicio de encerramento de campanha? Ou, por fim, pode ser a comunidade,
familia, escola, igreja,... a que cada um dos ouvintes presentes ao comicio pertence?
O verso deixa no ar, mas 0 contexto parece nos responder que 0 povo a que o
candidato se refere, aquele "que vota no Olivio" e que "quer trabalho, saude,
felicidade", obviamente s6 pode ser formado por qualquer pessoa. Note-se, portanto,
gque a argumentagcdo persuasiva busca convencer o eleitor a participar de uma
jornada politica capaz de eleger um partido que supra as necessidades almejadas
por todas as pessoas.

Volto a frisar que esses aspectos gramaticais e semanticos até aqui
levantados ajudarédo a identificar os papéis dos atores sociais no discurso e, a partir
disso, questionar as diferentes praticas de politica social. Dessa forma, se esta
compreendendo a ordem com que van Leeuwen orienta sua analise para chegar a
definicdo do papel do ator no discurso. Para o autor, além da agéncia sociol6gica
nem sempre ser realizada pela agéncia lingiistica, ou seja, nem sempre o sujeito da
oracdo € o agente social no discurso, ha também uma suposi¢cdo de que o
significado pertence a cultura e ndo a lingua. Concordo com o autor que o sentido
provém de uma determinada cultura na identificacdo das categorias sociais, porque
se pensa, como um analista de discurso, que os estudos de linguagem ligados a
interpretacdo do enunciado refletem a ideologia do emissor dentro de uma
determinada pratica social. Por isso, o presente estudo comeca pela investigacéo
dos aspectos lingiisticos, seméanticos e morfossintaticos, que servirdo como base
para a identificacdo das categorias de representacdo relevantes para os discursos
politicos eleitorais, tais como os processos de exclusao e inclusao dos atores sociais

nesses mesmos discursos.



Ao realizar a analise da representacdo dos atores sociais em um texto
jornalistico, Leeuwen (1997, 171) explica que, embora as escolhas
representacionais por ele propostas estejam ligadas a “realizacdes lingtisticas ou
retoricas especificas”, “o [seu] primeiro foco [incidira] primordialmente em categorias
sociais (nomeacado, agéncia, etc...) em vez de categorias linguisticas (nomeacéo,
apagamento do agente da passiva, etc.) e, como tal, a rede de sistemas (...) ira
abranger uma variedade de fendmenos linglisticos e retéricos, tendo como
elemento centralizador o conceito de ‘ator social’ e ndo um conceito linglistico como,
por exemplo, o grupo nominal" (p. 172). E esta mesma pratica que procurei seguir
até aqui.

Resumindo van Leeuwen, a questdo colocada é de investigar como as
praticas sociais se transformam em discursos sobre elas mesmas, ou seja, como a
rede de sistemas com foco nas categorias sociolégicas reconhecidas por van
Leeuwen para representar os atores sociais fazem parte de um projeto maior do
autor que, na verdade, tem a finalidade de desenvolver um estudo comparativo que
demonstre as diferencas existentes entre a realidade das praticas sociais e 0s
discursos formulados sobre elas. Diz o autor que no discurso as praticas sociais séo
representadas ndo sé pelos atores, como também por um conjunto de fatores,
inclusive fatores emocionais, que podem refletir outras representacdes da mesma
pratica social.

Mas, neste trabalho, figuemos com a idéia basica de van Leeuwen, a da
representacdo dos atores sociais no discurso, e com a conclusdo de que os
aspectos linglisticos sdo imprescindiveis para a compreensao do papel assumido
por determinado ator social. Por isso, a presente analise critica dos discursos

politicos do PT e do PMDB em campanha para governador do estado do Rio Grande



do Sul, no ano de 1998, realiza em primeiro lugar uma investigacdo textual que
posteriormente permite identificar as categorias sociolégicas nos dados discursos.

Passando, pois, a aplicar a teoria de van Leeuwen sobre a representacdo
dos atores sociais no discurso analisado até aqui, observaremos com atencéo
especifica as duas categorias basicas do estudo da representacao propostas pelo
autor: a excluséo e a incluséo, e, aprofundando o conhecimento sobre esta Ultima,
0S processos que dizem respeito a ativacdo ou passivagdo, generalizacdo ou
especificacdo, assim como as formas contrarias de personificagcdo e
impersonalizacdo dos atores sociais no discurso.

Os atores sociais — "candidato" e "eleitores" — que fazem parte do
discurso de fechamento de campanha politica do candidato Olivio Dutra para
governador do estado do Rio Grande do Sul sdo representados, conforme ja
analisado, pelo substantivo proprio “Olivio”, pelo pronome de tratamento “vocés” e
pela 12 pessoa do plural “nés” se referindo a Olivio e eleitores, juntamente com suas
respectivas formas possessivas. Mas ha, além desses, um ator social que
chamaremos de oponente, cuja representacdo é encoberta no discurso numa
estratégia de nao nomea-lo para que o eleitor ndo lembre de sua existéncia como
concorrente. Assim, cria-se uma pratica de ironia como se o oponente fosse
irrelevante na concorréncia eleitoral.

Esse encobrimento passa se a configurar através da expressao retérica
"para nos" em "para nés a politica ndo é uma politica imediatista..." e pelo uso do
verbo "mostrar" na forma de infinitivo, funcionando como participante gramatical em
"mostrar 0 que nds semeamos...". Num exame mais detalhado desses atos retoricos,
a proposicdo dada pela pressuposicdo no primeiro caso e pelo subentendido no

segundo caso, nos indica que, no primeiro caso, se "para nos a politica ndo é



imediatista”, para os outros, 0os oponentes, a politica é imediatista, caracterizando o
encobrimento que sé é recuperado pela pressuposi¢cao. No segundo caso, o verbo
"mostrar”, que na sua forma infinitiva estende a agéncia para uma forma impessoal e
eterniza o aspecto temporal, nos indica nessa estrutura oracional o objeto para o
gual o sentido do verbo se dirige, ou seja, a alguém. Mas quem? A resposta pode
ser: para qualquer pessoa, ou para os eleitores, ou até mesmo para 0s opositores.
Assim o que o discurso nos diz através do verbo mostrar € que néo importa o qué
nem quando alguma coisa sera mostrada, mas essa coisa sera mostrada.

A exclusdo, embora se apresente de forma encoberta, nesse discurso eleitoral
de fechamento de campanha politica para governador, acontece num grau de freqiiéncia
muito baixo, excluindo apenas um ator social (oponente), e se revelando importante na
medida em que anula explicitadamente um dos dois atores sociais mais envolvidos no
processo eleitoral, o candidato-opositor, que com o candidato-emissor do discurso disputa
0s votos de um mesmo eleitorado. 1sso vem ao encontro do que van Leeuwen (2001, 180)
afirma sobre a inclusdo e a exclusdo dos atores sociais, que "[a]s representacdes incluem
ou excluem actores sociais para servir 0s seus interesses e propdsitos em relacdo aos
leitores a quem se dirige™ e pode ser comprovado pela percentagem dos padrdes de
inclusdo e exclusdo do discurso de Olivio Dutra (Quadro 1), que mostra os atores sociais
em relagdo aos atores gramaticais referidos no texto. Portanto, os atores sociais, que no
texto se representam pelo substantivo préprio e pelos pronomes pessoais e possessivos --
Olivio/meu; n6s/nosso -- sdo os seguintes: Olivio Dutra, eleitores, Olivio e eleitores.

QUADRO 1 -OLIVIO - INCLUIDOS E EXCLUIDOS

. INCLUIDOS SUPRIMIDOS
REPRESENTACAQO/ ATORES ENCOBERTOS
Olivio (Olivio) 17% 0% 0%
Vocés (eleitores) 7% 0% 0%
N6s (Olivio e eleitores) 76% 0% 0%
Oponente (Britto) 0% 100% 0%

1.1 O processo de inclusédo
Incluir ou excluir um ator social num determinado evento discursivo é a
conseqiéncia de numa pratica social estruturada para servir a uma formacao

ideoldgica. Por isso, é interessante que se perceba, atravessando os caminhos da



analise textual e da interpretacdo das relacdes de sentido entre as palavras, a
representacdo imposta no discurso do papel desempenhado pelo ator social
incluido, até por que a exclusdo sO podera ser percebida numa comparacao critica
de diferentes representacfes da mesma pratica social.

Quanto a metodologia da analise estrutural do texto para se chegar ao

reconhecimento dos atores incluidos no discurso, Fairclough (2001, 106) pensa que:

(...) estrutura textual também diz respeito (...) a aspectos superiores
de planejamento de diferentes tipos de texto (...). Tais convencdes de
estruturacdo podem ampliar a percepcdo dos sistemas de
conhecimento e crenca e dos pressupostos sobre relagdes sociais e
as identidades sociais que estdo embutidos nas convencbes dos
tipos de texto.

O processo da representacdo dos atores sociais estudados a partir da
estruturacdo textual encontra no conceito de hegemonia uma explicacdo para o
entendimento da distribuicdo dos papéis de agente e paciente no discurso. Para isso
busco em Gramsci 0 conceito de hegemonia num modo de teorizar a mudanca das
relagbes de poder que permite a mudanca discursiva e conseqlentemente a
reestruturacdo da representacao do ator social. Para Gramsci (1971), hegemonia é o
dominio psicolégico dos Aparelhos de Estado sobre a multiddo quanto a fatores
econdmicos, politicos, culturais e ideolégicos de uma sociedade. Para o autor, a luta
hegemoénica ndo se resume apenas ao confronto das ideologias, mas penetra no
senso comum, que se expressa em frases feitas, girias verbais tipicas, em gestos
automaticos, em modos mais ou menos padronizados de reagir a situacdes diversas.

Diz Gramsci (1971, 329):

(...) a ideologia ndo deve ser combatida no campo aberto dos
confrontos ideolégicos, mas no terreno discreto do senso
comum, ndo pelo avango macico, mas pela penetragédo sutil

milimetro a milimetro, cérebro por cérebro, idéia por idéia,
habito por habito, reflexo por reflexo.



Relacionando a concepcdo de luta hegemoénica a contribuicdo da
representacao dos papéis sociais no discurso, podemos dizer que as categorias de
inclusdo dos atores sociais no discurso explicitadas por van Leeuwen acabam
explicando o evento discursivo a partir da articulagcdo das estruturas discursivas
responsaveis pela reproducéo e transformacao das relagdes sociais.

Especificamente no discurso de Olivio Dutra, vé-se em primeiro plano que
as categorias de agente e de paciente dos processos verbais séo respectivamente
representadas pelo pronome pessoal de primeira pessoa do plural -- nés -- e pelo
"povo galicho", por vezes nomeado como “povo” ou mesmo como “vocés”, os
eleitores.

A partir de uma explicacdo baseada em nog¢fes gramaticais normativas, o
papel ativo dado a "ndés" responsabiliza o sujeito por forcas dinamicas do texto
através da participacdo ativa, principalmente no processo verbal da palavra poder
("N6és podemos viver... / Nés podemos chorar..."), que constréi no enunciado um
efeito modalizante nos verbos viver e chorar. Esse papel dindmico também é
bastante percebido com os verbos ter ("nés temos um projeto/ ndés temos um jeito...")
e com o verbo nao-nocional estar em "nés estamos aqui" ou "nés estamos muito
proximos da vitéria". A incidéncia dos verbos poder, ter e estar transmitem a agéncia
(nés), na qual ha a participacdo do "eu", uma idéia da factualidade do predicado, no
sentido de representar um fato evidente, assim como no caso do verbo estar, onde o
predicado (representado apenas por um adjunto adverbial) € a constatacéo
circunstancial do lugar (“aqui”) assumido pelo agente no decorrer da campanha

eleitoral (“nds estamos aqui”).



A idéia de factualidade ai pode ser compreendida pela ligagdo que é dada
a agéncia: "nds (estamos) aqui" e "nds (estamos) muito proximos". Ainda ocorrem
processos de ativacdo ou passivacdo em estruturas sintagmaticas em que o
pronome possessivo atribui a agéncia uma posse ativa ou passiva. Se passiva, a
posse revelara um ator passivo que podera se apresentar assujeitado ou beneficiado
com a passividade, isto é, o ator social assujeitado sera tratado como objeto na
representacao, enquanto que o beneficiado apenas se beneficiara de uma atividade
na qual age passivamente. Contextualizada a idéia de posse no texto de Olivio
Dutra, tem-se 0 agente ativo da posse em "a boa mdsica nossa’, "nossas
preocupacfes” e "expressdo da nossa vida". Nessas expressfes, 0s substantivos
sdo ativados pela posse, ou seja, eles existem na medida em que sao possuidos,
enquanto que nas expressodes "a voz do meu largo”, "é o meu Rio Grande do Sul" e
"no meu pulso”, os substantivos largo, Rio Grande do Sul e pulso agem de forma
passiva em relacdo a posse.

O Quadro 2 a seguir demonstra o percentual de inser¢cbes dos atores

como ativos, passivos assujeitados ou beneficiados na pratica discursiva do discurso

politico-eleitoral de Olivio Dutra.

QUADRO 2 - Olivio — Inclusdo Ativa e Passiva (Assujeitado/Beneficiado)

REPRESENTACAO/ ATORES ATIVOS ASSUJEITADOS | BENEFICIADOS
Olivio (Olivio) 50% 0% 50%
Vocés (eleitores) 50% 25% 25%
N6s (Olivio e eleitores) 87% 0% 13%
Oponente (Britto) 100% 0% 0%




No Quadro 3 sera apresentado o percentual de agenciamento dos atores
sociais em posicdo de assujeitado ou beneficiado em comparagcdo com a sua

participacdo ativa em geral no discurso.

QUADRO 3 - OLIVIO - ASSUJEITAMENTO E BENEFICIAMENTO ATIVO

REPRESENTACAO/ ATORES | INCLUSAO | ATIVA | ASSUJEITAD | BENEFICIADO
O

Olivio (Olivio) 17% 8,5% 8,5%

Vocés (eleitores) 7% 3,5% 1,75% 1,75%

N6s (Olivio+eleitores) 76% 65% 11%

Oponente (Britto) 0% 0% 0% 0%

TOTAL 100% 77% 1,75% 21,25%

Através do quadro se conclui que do processo geral de atores ativos incluidos

(77%) no discurso do PT, 21,25% s&o agentes do processo que os beneficia.

Outra forma de agenciamento bastante comum nesse discurso até aqui analisado é
sob a forma de encobrimento, em que o ator por ser quando identificado pelo receptor é

responsavel pelas acdes que com ele estdo encobertas pelo discurso através dos implicitos.

Veja-se:

QUADRO 4 - Olivio — Encobrimento Ativo
REPRESENTACAO/ ATOR ENCOBERTO ATIVO PASSIVO
Oponente 100% 100% 0%

Quanto a generalizacdo ou especificacdo dos atores sociais nessa amostragem de
discurso do PT, a referéncia textual é totalmente especifica se levarmos em conta as condi¢Ges
de producdo do discurso, cuja finalidade é angariar votos para um cargo politico. Ou seja, é 0

discurso de fechamento do segundo turno de uma campanha eleitoral para governador do




estado do Rio Grande do Sul. E ainda, é o Gltimo discurso de palanque, onde, além da palavra,
o orador se vale de uma parafernalia de recursos sinestésicos capazes de promover um grande
show e de entusiasmar a platéia, mesmo ap0s indmeros outros discursos ja feitos no decorrer

de trés meses de campanha eleitoral.

Por essas informacbes é que se percebe, mais uma vez, que o "nds" é
uma referéncia a um eu especifico somado a "vocés", receptores passivos do
discurso, caracterizando a especificacdo através da assimilacdo coletiva. A
referéncia a "vocés", apontando apenas para aqueles que estdo presentes ao
acontecimento, pode ser textualmente provada pelo operador circunstancial
demonstrativo de lugar - "aqui" - em "N6s estamos aqui nesse ato...". Essa mesma
especificacdo permite atribuir aos atores sociais, Olivio e eleitores, através da
pessoa gramatical "n6s", um valor assimilado em si mesmo, em que o agente - "nos"
- compde um grupo personalizado, e identificado ndo sé pelos pronomes pessoais e
possessivos, como também através de termos designativos de um coletivo como
"povo", "seres humanos" e "gente".

No discurso, o pronome indefinido todos, apresenta-se em duas
estruturas sintaticas parecidas: "Esses passos tem que ser dados por todos" e "Boa
luta pra todos vocés", que parecem trazer consigo uma idéia, embora vaga, de
assimilacéo coletivizada. Segundo a categoria de indeterminacdo de van Leeuwen,
esse pronome caracteriza tipicamente a indeterminacdo devido a sua carga de
indefinicAo semantica, o que é confirmado na primeira estrutura em que a palavra
todos aparece sugerindo que 0s passos tém que ser dados por qualquer pessoa.
Mas quaisquer pessoas desde que sejam juntas, pois € o somatério do voto de cada
um que elegerd o governador do estado. Dessa forma, a contextualizacdo do

pronome indefinido todos faz com que ele adquira a mesma especificacdo



assimilada que é dada a ele na segunda estrutura pela indicacdo de que todos, sao
"todos vocés", eleitores simpatizantes do PT, presentes ao ato de término de
campanha eleitoral. Nessa segunda insercdo, o pronome de tratamento vocés se
encarrega de determinar a totalidade, resumindo-a também aos eleitores que
assistem ao discurso, numa atitude de assimilagéo coletiva.

No trabalho com as categorias da representacdo dos papéis sociais de
van Leeuwen no discurso de Olivio Dutra, alguns aspectos relevantes merecem ser
enfatizados. Note-se, por exemplo, a representacdo do candidato ao governo como
ator social que se apresenta muitas vezes individualizado e nomeado de maneira
formal (“Olivio Dutra”) ou semiformal, apenas pelo nome préprio (“Olivio, a sua
estrela vai brilhar”), e, outras vezes, incluido especificadamente como “eu”, através
dos possessivos em primeira pessoa do singular (*voz do meu largo”),

U A a0

individualizado em situagbes de comando ou como “nos”, especificadamente

assimilado através da coletivizacdo do “eu+vocés (eleitores)”. Essa especificacéo
dos atores sociais "Olivio" e "eleitores" é responsavel numa acgdo conjunta (“n6s”)
pelo desenvolvimento do processo de ativacdo do fazer acontecer. O processo

verbal no qual sdo ativados é elaborado dentro de uma situacdo retdrica cuja

finalidade é a interacdo entre orador e platéia para atingir os efeitos pretendidos.

1.2. Aincluséo e aretdrica

A inclusdo dos atores sociais representados no discurso esta associada
tanto as formacbes discursivas quanto aos atos retoéricos empregados na
comunicacao. Os atos retéricos tém a capacidade de mudar atitudes ou levar a

acOes especificas. O orador ou emissor do discurso usa a linguagem para alcancar a



alma humana e compartilhar os significados pretendidos com seus receptores.
Quanto ao aspecto da intencionalidade do emissor numa situacdo retérica, Karlyn

Kohrs Campbell (apud Halliday, 1988, 125) oferece a seguinte definicdo:

Um ato retdérico € uma tentativa intencional, criada e elaborada para
superar 0os obstaculos numa dada situacdo, com uma audiéncia
especifica, sobre determinada questdo, para conseguir um
determinado objetivo. Um ato retdérico cria uma mensagem, cujo teor
e forma, comeco e fim sdo nela marcados por um autor humano, com
um propdsito, para uma audiéncia.

O pressuposto basico do discurso politico-eleitoral € a colocacdo da
palavra certa na hora certa. Para tal, o conhecimento de elementos histéricos,
politicos e culturais sdo precondicionadores do acontecimento discursivo e decisivos
para escolha da representacédo do ator social. No discurso de Olivio Dutra, o Unico
ator social incluido nomeado é Olivio ("Olivio, a tua estrela vai brilhar; "...meus
amigos do Olivio Dutra"). Os demais atores sociais sdo depreendidos pelas pessoas
gramaticais e de tratamento - eu, vocés e nd@s, muitas vezes através de atos
retéricos como a pressuposicao, os subentendidos e as metaforas.

Os atores incluidos através da pessoa gramatical eu e do pronome de
tratamento vocés, que substitui a segunda pessoa do discurso, séo a representacao
das figuras sociais do candidato Olivio Dutra e dos eleitores, que por vezes é
representada pela figura do povo, enquanto ha a suposi¢cao de uma terceira pessoa,
gue no caso sdo o candidato e o partido politico oponentes. Essa terceira pessoa s6
€ percebida pela pressuposi¢cao contida na negacao " politica para nés ndo é uma
politica imediatista”, em que a negacéo pressupde uma outra proposi¢ao, ou seja, a
proposicdo de que a politica é imediatista para eles, os oponentes. E mesmo que se

pergunte para o texto quem séo eles, o texto ndo responde, criando a excluséo, por



encobrimento do ator social oponente, demonstrando dessa forma uma indiferenca
disfarcada ao concorrente no discurso petista.

O processo de ativacdo constante dos atores sociais "Olivio" e "eleitores",
gue gramaticalmente se processa pelo pronome pessoal nés, acontece dentro de
praticas sociais diferentes. Olivio € o ator social candidato e emissor do discurso. Ele
precisa do voto do eleitor para chegar a exercer um cargo politico que lhe concedera
determinados poderes. Para esse objetivo se concretizar, o ator Olivio Dutra ativa a
sociedade em geral, representada apenas por aguelas pessoas que votam (0s
eleitores). Para motiva-los, o emissor do discurso inclui os eleitores na caminhada do
candidato. Em principio, o discurso associa Olivio aos eleitores em acgdes conjuntas
atribuidas a verbos cujo aspecto semantico precisa ser construido como semear,
mostrar, comecar, ter e querer. Por isso, € importante a participacdo efetiva dos
eleitores nesse processo que precisa de um resultado numérico acabado. Mas
guando a acao de lutar nomeada em "Boa luta pra todos vocés!" é sugerida pelo
emissor, nota-se que a pessoa do discurso "nds", gramaticalmente referente a eu e
vocés, e socialmente referente a Olivio e eleitores, sofre uma modificacdo para
"vocés", incluindo apenas o papel representativo para os atores sociais eleitores e
conseqgiientemente excluindo o ator social candidato a governador.

Ainda como conclusao da andlise do discurso do candidato a governador
pelo Partido dos Trabalhadores, o que deve ser levado em consideracgéo € o fato de
0 acontecimento que proporciona uma determinada pratica discursiva em
combinacdo com a interpretacao textual e com a agéncia linglistica distribuir os

papéis que os atores sociais desempenham em representacfes de inclusdo mais

especificas.



A especificacéo assimilada pela coletivizagéo inclui os atores sociais pelo
pronome de tratamento vocés, que numa totalidade mais especifica contextualiza-se
em "todos vocés", referindo-se ao eleitorado petista. Assim, ha, pela exclusao de
outros eleitores, uma diferenciacéo entre Olivio e seus eleitores de "eleitores-outros"
de um "candidato-outro”, nunca diretamente referidos no texto que constitui em

sentido a retdrica do discurso do candidato petista Olivio Dutra.

2. O DISCURSO DE ANTONIO BRITTO

Passemos, pois, a conhecer um recorte do discurso de palanque do candidato a governador do estado do RS, Ant6nio

Britto, proferido na noite do dia 30 de setembro de 1998 e assim transcrito:

“Eu quero que vocés permitam que eu comece agradecendo a Deus. Obrigado,
Deus, obrigado Deus por ter tomado um menino de Livramento pela méo e com a ajuda do
povo do Rio Grande permitido que este menino vivesse a mais linda das noites, a noite de
30 de setembro de 1998. O guri de Livramento, filho da Yolanda, que esta la firme e forte,
sempre sonhou em fazer politica, mas por mais que quisesse sonhar jamais poderia sonhar
gue um dia viveria o que estamos vivendo, a emog¢do que estamos vivendo. Obrigado a
todos vocés, vocés estdo me permitindo viver esta emocédo e esta alegria, vocés que eu vi
chegando...

O Joao, o Joao foi agredido pelos outros..., que bom estar num comicio onde posso
dizer ao Rio Grande que a carteirinha para entrar € por amor ao Rio Grande, respeito aos
gauchos e vontade de construir um futuro. Que bom saber que aqui estdo onze partidos, e,
olhem, o mais fantastico de tudo, onze partidos e nenhum documento. Nao assinamos nada,
e a Unica coisa que dividimos é por de lado a ambicéo partidaria e pessoal em nome de uma
Unica ambicdo: fazer um Rio Grande vencedor, de gente vencedora, de pessoas
vencedoras, municipios vencedores. E outra, queridos presidentes, ndés estamos aqui e
nenhum de ndés precisa falar em hierarquia, precisa falar do passado, precisa mudar de
discurso. NOs, que uma vez no passado divergimos, hoje nos unimos em uma Unica
roupagem, uma vontade de um estado onde... um estado em que gente como vocés pode
se identificar: “0 meu lugar é aqui, este é o meu estado com certeza.” Olhem! Olhem! No6s
estamos afirmando isso aos que hoje precisam olhar os gauchos, olhar para o Rio Grande e
dizer sim, nés ainda temos problemas, mas que a cada dia, que aos poucos, estamos
fazendo este estado progredir, este estado vai crescer, este estado esta melhorando...

Dentro de cinco dias € isso que vai ser de novo...

Foi com esse discurso que o candidato Antbnio Britto encerrou seu Ultimo

comicio de campanha eleitoral, que tinha o objetivo de reelegé-lo ao cargo de



governador do estado do Rio Grande do Sul. A candidatura de Britto, na época,
recebeu o apoio de dez partidos que unidos ao PMDB formaram a coligacdo Rio
Grande vencedor. Por isso, esse evento festivo foi palco de outros discursos, como
os pronunciamentos dos senadores José Fogaca e Pedro Simon. Ambos saldam a
platéia jovem, referem-se ao eleitorado feminino do PMDB como a forca da mulher
na politica e enaltecem a postura, a integridade, a honestidade e o espirito publico
de aglutinacédo entre outras qualidades do candidato Britto. Também participam do
comicio outros politicos da linha de frente dos partidos aliados como o vice-
governador Vicente Boggo, os entdo ministros da educacgéo Paulo Renato de Souza,
dos transportes, Eliseu Padilha e Romeu Tuma, que juntamente com os candidatos
a deputado estaduais e federais ali presentes pedem o voto do eleitorado para a
coligacdo estadual Rio Grande vencedor. Na praca em frente a prefeitura onde foi
montado o palco para o espetaculo, além da eloqiiéncia das palavras, a mudsica
também ecoa provocando a platéia para entrar no clima esfuziante do “ja ganhou”. O
estado de alegria preparado para contagiar o eleitorado culmina com o tdo esperado
discurso de Britto, que vem marcado por situacdes retdricas carregadas por
instancias histdrico-politicas individuais apropriadas para sintonizar-se perfeitamente
com o momento, pois como determina Lloyal Bitzer, “0os seres humanos interagem
funcionalmente com o seu ambiente” (apud Halliday, 1988, 124), entendendo-se por
ambiente todo o espaco fisico, temporal e emocional de um evento.

Em seu discurso, Britto usa uma linguagem de nivel coloquial e por vezes
se vale do vocabulario regional, como no caso de “guri” ao referir-se a ele mesmo
guando menino. Nesse sentido é de fundamental importancia o tom firme e forte com
gue Britto realgca 0s sons para expressar ou ressaltar a palavra escolhida na

construcdo do processo significativo do discursivo marcado pela presenca de valores



de familia, de crenca e de tradicédo.

Quanto aos aspectos de organizacdo textual, o discurso em questéo pode
ser dividido em duas partes que se distinguem devido a forgca dos enunciados.
Inicialmente, o emissor impde um desejo (“eu quero”) numa atitude
predominantemente autoritaria, que passa automaticamente a ser minimizada
guando, quase ao mesmo tempo, apela para que todas as pessoas ali presentes
permitam que ele faca o que deseja (‘que vocés permitam que eu comece
agradecendo a Deus”), mas que é revertida quando passa também a impor a Deus a
responsabilidade de colocado naquela situagdo, através de sucessorios
agradecimentos (“obrigado, Deus, obrigado, Deus”). Além disso, ainda nessa
primeira parte do texto, a forca do enunciado esta solidificada pela predominancia da
expressividade com que Britto se apresenta ao eleitor. Segundo seu discurso, ele é
um predestinado quando Deus o tomou pela mdo e o povo o0 elegeu seu
representante. Com isso, o menino de Livramento se tornou um “guri” de Livramento,
evocando assim a tradicdo galucha, que também o fez ser filho de uma mulher firme
e forte, como simbologia da mulher rio-grandense que cria o filho para a preservagao
do nome, da terra e da cultura, e que sonha ser alguém (“sempre sonhou em fazer
politica”). Assim, no discurso de Britto a interdiscursividade (Fairclough, 2001, 137),
cujo foco esta nas convencgdes discursivas, recupera valores como Deus, familia e
propriedade para marcar a individualidade e a formagéo do candidato a governador
com uma dose de subjetividade impressionante para o processo de interpretacao.

Na segunda parte do texto, o discurso ainda é caracterizado pela emocao,
principalmente pela repeticAo de expressGes exclamativas como “que bom” e
“olhem”. Todavia é nesta parte do texto que o discurso se refrata, desviando-se da

figura central do ator social "eu” e passa a refletir a realidade que se objetiva pela



palavra. Com isso, entram em cena 0S outros agentes sociais da pratica discursiva
através de indicacBes muitas vezes pressupostas como € o caso do oponente, que
pode ser o ator social “os outros” na passagem “o Jodo foi agredido pelos outros”, ou
subentendido como todos aqueles que tém hierarquia, que falam do passado e que
mudam de discurso, uma vez que Britto afirma que “nenhum de nds precisa falar em
hierarquia, precisa falar do passado, precisa mudar de discurso”.

Outro aspecto a ser evidenciado na analise estrutural do discurso de Britto
diz respeito a grande incidéncia de sintagmas nominais funcionando como apostos
responsaveis pelo carater explicativo e minucioso do discurso. Além disso, o uso dos
apostos € uma técnica retérica propositalmente adequada para retomar o termo
anterior que se quer enfatizar de forma mais detalhada na orac&o, para determinar o
significado ideacional e interpessoal assumidos pelo emissor na pratica discursiva,
como se pode constatar em “... a mais linda das noites, a noite de 30 de setembro de

1998.”, “... o guri de Livramento, filho da Yolanda, ...”, “... em nome de uma Unica
ambicdo, fazer um Rio Grande vencedor, ...”. A escolha oracional estruturada com
apostos pode ser aqui analisada em termos do significado ideacional como um
sintagma nominal adicional ao significado basico da oracdo. Esses sintagmas
nominais, em termos da significacdo interpessoal da orac&do, contribuem para
estabelecer um tipo de ator social comprometido com suas prOprias raizes ao
identificar familia, cidade de origem, sonhos de “guri”.

Num todo, o discurso de Britto € marcado por uma entonacao criada pelas
pausas dos apostos, vocativos, exclamacBes e discursos-outros manifestados
indiretamente, numa interdiscursividade que reitera os aspectos emaocionais da

linguagem persuasiva do emissor e objetiva alcancar ou, como é o caso em questéo,

manter o poder.



2.1 PROCESSO DE IDENTIFICACAO DOS ATORES SOCIAIS INCLUIDOS

O discurso de Antbnio Britto deixa evidente a presenca dos seguintes
atores sociais: candidato/Britto, eleitores, politicos coligados, e oponentes,
respectivamente representados pelos pronomes “eu”, “vocés”, “nés"-1 (candidato +
eleitores), “n6s”-2 (candidato+correligionarios) e “os outros”. Esse Ultimo é incluido
como ator social devido a referéncia gramatical imposta pelo artigo “os” que
substantiva o pronome indefinido, acrescentando-lhe a idéia de indefinicdo, uma
indicacdo que o determina como contrario ao candidato-emissor, caracterizando
dessa forma o candidato-oponente. Temos ainda uma representacdo social que
chamaria de secundaria, porque séo atores sociais nomeados apenas uma vez no
discurso, mas que acho importante mencionar devido ao valor significativo e
persuasivo que impdem a retérica do texto, como é o caso de Deus, quando ele
agradece a Deus - “obrigado, Deus, obrigado, Deus” -, Yolanda, sua mée — “filho da
Yolanda” -; Jodo, personagem representado no discurso, mas sem referencial que o
identifique socialmente, a ndo ser apenas pelo artigo definido — “o Jo&0” — que nos
leva a pressupor que todos ali tivessem conhecimento do papel social do mesmo;
gauchos, identificando o povo do Rio Grande do Sul como um todo; além de Rio
Grande e este estado, por trés vezes nomeados, ambos referindo-se ao estado do

Rio Grande do Sul.

Na representacdo dos atores socais, Britto, além das formas pronominais,
ainda caracteriza na pratica discursiva o papel de cada um dos atores mencionados
através de prd-formas. Veja-se isso: o candidato Britto (eu) também é “um menino
de Livramento”, “este menino”, “o guri de Livramento” e “o filho da Yolanda”; os

eleitores (vocés), também sao nomeados como “povo e todos vocés”; Britto e os



politicos coligados sdo uma outra referéncia do nds, ainda que por uma s6 vez os

politicos coligados sejam nomeados pelo vocativo “queridos presidentes”.

Outra questdo gramatical a ser analisada nesse discurso diz respeito as
anaforas. Tomando como base que a anafora constitui-se num seqiienciador
pronominal substitutivo, as anaforas mais usadas no discurso de Britto séo “eu” para
Antbnio Britto e “n6s” para representar ora 0 emissor com os eleitores (nés-1), ora o
emissor com seus correligionarios (nés-2). O fato é que a impressao inicial de que o
pronome de 12 pessoa do singular como sujeito do verbo querer (“eu quero”) na
abertura do discurso de Britto crie um tom imperativo, pressupondo a intencdo de
gue o que eu quero tem que ser feito se desfaz, quando o emissor troca sua propria
representacdo pelas proé-formas mencionadas anteriormente. Por essa técnica
discursiva, o emissor passa a transfigurar-se na representacdo comum de um
menino, um guri, abrandando o eu imperioso para um eu-guri, bem gadcho, um guri
gue tem uma mé&e como todos, que sonhava como todos, mas que nunca poderia
imaginar “que um dia viveria” esse sonho. O emissor, entdo, se coloca no discurso
como um ator social cuja pratica na sociedade pode ser alcangada por qualquer um,
bastando ter fé em Deus — “obrigado, Deus, por ter tomado um menino de
Livr,amento pela mao...” -, e humildade para agradecer nao s6 a Deus como aos
eleitores — “obrigado a todos vocés...". Ainda para intensificar a idéia de humildade e
reconhecimento da propria representacdo como tal, o candidato da a vocés
(eleitores) a agéncia do verbo “permitir’. Isso se verifica em duas passagens da

introducdo do discurso: “... eu quero que vocés permitam...” e “... vocés estdo me

permitindo viver...”.

Outra anafora bastante usada no discurso de Britto € a do pronome de 12

pessoa do plural (nés), que diferentemente do discurso de Olivio Dutra ndo assinala



para um plural de modéstia, conquanto ndo faz das suas idéias a expressédo do
pensamento coletivo. Britto se refere a “nés”, gramaticalmente analisando, na funcéo
sintatica de sujeito dos verbos “estamos", "assinamos", "dividimos", "divergimos",
"unimos" e "temos”. Com excecao do verbo estar, cujo carater ndo-nocional, no texto
analisado, aponta para a relacao sujeito/ adjunto adverbial (“nds estamos aqui”) ou
para a relacdo do sujeito agente com uma acao continua através da locucao verbal
(“estamos vivendo”, “estamos fazendo”), todas as demais formas verbais contentam-
se em transitar seu significado para uma idéia definida por um sintagma nominal.
Essa transitividade é bem definida principalmente no verbo ter, que no discurso de
Britto, em “nds temos problemas”, é sinbnimo de possuir e apresenta o seu sentido

complementado por uma palavra de valor substantivo (problemas), cuja carga

semantica assinala para uma questdo que pede para ser resolvida.

O que quero demonstrar € que no discurso em questdo a escolha verbal
atenua a nocao de comando dada pelo agente nds, tdo enfatica no discurso de
Olivio. Olivio concede a essa mesma categoria — “n6s” — predominantemente duas
acOes verbais (poder e ter). Como esses dois verbos predominam no discurso de
Olivio, o sentido que os vincula a idéia de posse, juntamente com a grande
incidéncia dos pronomes possessivos meu e nosso, produzem o efeito de uma
pratica discursiva voltada para o comando do poder, que culmina com um enunciado
de entonacgdo exclamativo: “Boa luta para todos vocés!”. Britto, por outro lado, da a
“nés”, dentro da categoria de agente social incluido, um papel ativo através de
processos verbais menos autoritarios. Quando Britto se utiliza do verbo ter, o grau
da nocdo de posse do sujeito nés é pequeno em relacdo a escolha lexical da

transitividade, pois em “nés temos problemas” o objeto possuido é

contextualizadamente um aspecto negativo que diminui a importancia do poder.



O quadro abaixo mostra o percentual de inclusdo dos atores sociais no

discurso do candidato do PMDB:

QUADRO 5 - BRITTO - INCLUIDOS E EXCLUIDOS

REPRESENTACAO/ATORES INCLUIDOS ENCOBERTOS | SUPRIMIDOS
EU (BRITTO) 39% 0% 0%
VOCES (ELEITORES) 18% 0% 0%
NOS (BRITTO+ELEITORES) 8% 0% 0%
NOS (BRITTO+CORRELIGIONARIC 22% 0% 0%
OS OUTROS (OPONENTE) 3% 0% 0%

2.2 ATORES INCLUIDOS: PAPEL ATIVO E PASSIVO

Dos atores sociais incluidos no discurso de Britto, apenas o ator social “os
outros”, pressupostamente fazendo referéncia a seus oponentes, assume o papel de
agente, num processo onde o sujeito é passivo. E o caso de “... 0 Jodo foi agredido
pelos outros”, onde se subentende que tanto agente como paciente s&o conhecidos
do emissor, com a diferenca do agente-conhecido serem pessoas do partido

oponente, enquanto o paciente-conhecido, um aliado de Britto.

Segundo van Leeuwen, no processo de inclusdo o agente € o ator e 0
paciente é representado como finalidade de uma acédo (van Leewen, 1997, 189).
Transportando essa nocdo para o trecho do discurso de Britto analisado no
paragrafo anterior, identifica-se “os outros” como ator social, ja que gramaticalmente
essa expressao assume o papel de agente do verbo agredir e, se a oracéo fosse
transformada em ativa, teriamos “os outros” como sujeito ativo e, portanto, o tema da

frase: Os outros agrediram o Jodo.

No discurso de Britto, os atores sociais mais freqientemente incluidos

sao “eu” (39%) e “nds”, considerando-se que “nds” por vezes refere-se a Britto e



eleitores (8%) e em outras vezes refere-se a Britto e seus correligionarios (22%).
Podemos afirmar que o ator social “eu” redistribui e organiza as relagdes sociais em
volta dele mesmo, tanto como participante ativo da maioria dos acontecimentos
discursivos como também passivo, desempenhando a funcdo de paciente
beneficiado em circunstancias como “... obrigado, Deus, por ter tomado um menino
de Livramento pela méo...”, “... um menino... com a ajuda do povo do Rio Grande,

permitido que esse menino... “ e “ ... estdo me permitindo viver ...".

O quadro seguinte mostra como o discurso de final de campanha eleitoral
de Antonio Britto realiza a distribuicdo dos papéis pelos atores sociais mais

freqiientemente representados:

QUADRO 6 - BRITTO - INCLUSAO : ATIVA E PASSIVA

REPRESENTACAO/ATORES ATIVO PASSIVO BENEFICIADO
EU (BRITTO) 67% 0% 33%
VOCES (ELEITORES) 100% 0% 0%

NOS (BRITTO+ELEITORES) 100% 0% 0%

NOS ] 100% 0% 0%
(BRITTO+CORRELIGIONARIOS)

OS OUTROS (OPONENTE) 100% 0% 0%

O ator social “eu”, no discurso de Britto, além de ser o mais incluido é o

unico beneficiado nas acdes de passivas, como nos mostra o seguinte quadro:

QUADRO 7 - Britto — Beneficiamento Ativo

REPRESENTACAO/ ATOR INCLUSAO ATIVA BENEFICIADA
Eu (Britto) 39% 26% 13%
Vocés (eleitorado) 18% 18% 0%
Nos-1 8% 8% 0%
Nos-2 22% 22% 0%




| Os outros 3% | 3% | 0%

E, portanto, evidente que no discurso de Britto o “eu” € o ator mais
representado e mais representativo de sua pratica discursiva, sendo na maioria das
vezes sujeito agente das acdes protagonizadas, especificadamente de forma
individual ou de forma coletiva, processo o qual van Leeuwen chama de assimilagéo.
Para o autor a individualizacdo realiza-se através da singularidade e a assimilacao
através da pluralidade. Por isso, exemplos de assimilagdo acontecem em ‘“os
outros”, “vocés” e “n6s”. A individualizacdo sO acontece na representacdo do
candidato emissor do discurso, “eu” = “menino”, “guri”, “filho da Yolanda”, que
também o personaliza, determinando-o através de uma nomeacao por afiliagcdo de

parentesco.

Outra escolha representacional impersonaliza através de substantivos
abstratos os eleitores presentes no comicio (“vocés”). Para o emissor esses eleitores
s6 estdo ali pelo amor e respeito ao povo e a terra e pela vontade de construir um
futuro. Ou seja, 0 amor, o respeito e a vontade os agrega a uma pratica comum que,
ao mesmo tempo em que o0s especifica como grupo, os impersonaliza pela

abstracédo dos atos comuns.

3. ANALISE COMPARATIVA DA REPRESENTACAO NOS DISCURSOS
3.1 A representacédo ativa e passiva

Ao comparar as escolhas representacionais no discurso de Olivio Dutra e

no discurso de Antbnio Britto, constatei que nos dois discursos a inclusao maior é do



Al

ator social que representa o proprio candidato como “eu” ou “nds”. Mesmo
considerando-se que no discurso de Britto o “n6s” ganha mais uma representacéo
qgue ndo €é sO a do candidato+eleitores como também a de
candidato+correligionarios, em Olivio o percentual de inclusdo da 12 pessoa do
plural no discurso é de 76%, enquanto em Britto é de 30%. Além disso, enquanto a
representacdo dos eleitores em Olivio é de apenas 7%, em Britto essa mesma
representacao é de 18%. Por fim, a representacdo do oponente, embora de maneira
indefinida, apenas é constatada no discurso do candidato do PMDB, pois no

candidato de PT o que chama a atencdo é a forma encoberta com que ele

representa esse ator social.

Ainda tracando um paralelo entre os dois discursos, notei que a
representacdo dos atores sociais através da 1% pessoa gramatical (eu)
desenvolvendo um papel ativo é grande no discurso de Britto (39%). Isso demonstra
gue Britto centraliza o discurso no préprio eu, até mesmo quando assume um papel
passivo diante de uma agéo que sé ndo agencia por que se beneficia em 100% dela.
No discurso de Olivio o percentual de representacdo da singularidade da 12 pessoa
€ pequeno em comparagcdo com a pluralidade. Ao se referir a ele mesmo, Olivio
pluraliza o préprio eu e se representa num plural majestatico como “nés”. Sendo
assim, em Olivio, a inclusdo da 1% pessoa soma o0 percentual ativo de 93% e em
Britto 69%. Dos 93% de Olivio, 76% representam o candidato+eleitores, 17% o
candidato, enquanto dos 69% de Britto o percentual é distribuido em 8% para
candidato+eleitores, 22% para candidato+correligionarios e 39% para o candidato.
Ja os eleitores assumem o maior percentual de papel ativo no discurso do PMDB, ou

seja, 18% contra 7% do PT.



Sintetizando o sentido da representacéo ativa dos atores sociais nesses
dois discursos eleitorais que visam a persuadir os eleitores pelas palavras, cheguei

até aqui as seguintes constatacoes:

1°) os atores sociais representados em ambos os discursos séo: eu, nos,
vocés, referindo-se respectivamente a candidato, candidato+eleitores

e eleitores;
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2°) o ator social oponente é representado uma sO vez no discurso de

Britto como “os outros”, sendo totalmente encoberto por
pressuposicdes e subentendidos no discurso de Olivio; com isso
Olivio demonstra conceder uma importéncia velada ao seu oponente,
enguanto Britto trata 0 seu concorrente politico como um todo coletivo

de forma indefinida e afastada, embora ambos admitam valores

negativos a politica do concorrente;

3°) o ator social “eu” é mais ativo no discurso de Britto e as marcas de
sonoridade autoritaria imbutidas na expressividade desse eu-
candidato sdo notadamente percebidas na parte inicial de seu
discurso; no discurso de Olivio é percebida a exclusdo do “eu” na
composicdo do “nds” (Olivio+eleitores) quando da enunciacdo de
comando que finaliza o discurso transcrita a seguir: “Boa luta pra

todos vocés!”,

4°) o ator social “nés” como referéncia ao candidato+eleitores € bem mais
ativo no discurso de Olivio através de evidéncias linglisticas ja
demonstradas anteriormente pelo agenciamento de verbos e
pronomes com sentido possessivo; acrescente-se a isso a idéia de

posse marcadamente sentida no discurso de Olivio;



5°) no discurso do PT e do PMDB o0 ator social “eu” sofre o processo de
passivagdo beneficiada em 50% e 33% respectivamente,
demonstrando que quando o “eu” ndo aparece como agente um outro

ator o substitui apenas para continuar promovendo-o;

6°) o ator social representado por “vocés” referindo-se aos eleitores ganha
um destaque muito maior no discurso de Britto. Britto, na pratica
discursiva, destaca separadamente os atores sociais “eu” e “vocés”

como na pratica social o eu é o candidato e o vocés sao os eleitores.

3.2 QUANTO AS DEMAIS CATEGORIAS INCLUIDAS

1°) Do ponto de vista do papel social do ator “eu”: em ambos os discursos
esse ator é personalizado e especificado por individualizagdo. A
diferenca é que em Britto a determinacdo do “eu” sofre um processo
de nomeacao por afiliacdo, ou seja, o ator social “eu” também é
determinado por um grau de parentesco: “filho da Yolanda”; e, em
Olivio a determinacéo do “eu” obedece a nomeacao semiformal, onde
se identifica o papel do ator social diretamente através de seu nome e
sobrenome: “meus amigos do Olivio Dutra”. Dessa forma, os dois
discursos procuram representar o proprio candidato-emissor como
uma terceira pessoa: em Britto, um menino como outro qualquer, pois
todos nascemos de uma mae; e, em Olivio, a individualizacdo age
como marca registrada propria de um individuo, Olivio Dutra, que é
conhecido por todos, como determina o artigo definido “0” a antes do

substantivo préprio.

2°) do ponto de vista do papel social do ator “nés™: no discurso de Olivio

esse ator social € um substitutivo da representacdo conjunta dos



atores “Olivio+eleitores” incluido 76%, enquanto no discurso de Britto,
0 “nés” tem o papel social substitutivo tanto de “Britto+eleitores” como
também de “Britto + correligionarios”, mas com numa percentagem de
inclusdo muito menos freqiente (30%). Mesmo assim a
representacdo se mostra nos dois discursos na categoria de
especificacdo assimilada por coletivizacao, devido a sua forma Unica
e pluralizada de agrupar um determinado niumero de pessoas. Pelo
carater de pronome pessoal o0 n6s € por si uma categoria de
pesonalizacdo, que nos discursos é determinada numa categoria que
se pode identificar como pessoas que participam da vida politica do
seu pais.

3°) do ponto de vista do papel social do ator “vocés”: os dois discursos o
representa por uma especificacdo que € assimilada no sentido de
coletivizacdo. “Vocés”, para os emissores, sao os eleitores, todos ali
presentes ou ainda todos vocés. No caso de Olivio Dutra, o ator social
“vocés” ganha uma cotacdo de lutadores na saudacdo exclamativa

“Boa luta pra todos vocés!.”

4°) do ponto de vista do papel social do “oponente”. embora o oponente
no discurso de Olivio seja uma pessoa pressuposta como qualquer
um que tenha uma politica imediatista, e em Britto esse ator social
tenha uma nomeacé&o especificada subentendida por assimilacéo de
idéia coletiva e personalizada por ser um pronome indefinido referente
a pessoas que no discurso se apresenta substantivado em “os
outros”, ambos os discursos preferem ser bastante discretos quanto a

atencdo ao seu oponente. Mas como no discurso de Olivio ele



aparece efetivamente apenas por uma marca vocabular que o
identifica na superficie do texto pela pressuposicao da negacéo, pode-
se dizer que para 0 receptor desatento ou ingénuo, por quem 0s
subentendidos nunca sé&o interpretados, o candidato petista tenha
excluido o candidato oponente numa atitude totalmente indiferente.
Dessa forma, para esse receptor nem existirA o oponente como ator
social. J& em Britto, como a pressuposi¢cdo tem uma marca muito
mais forte ndo apenas pela substantivacdo do indefinido como pela
agéncia que lhe é dada e enfatizada pela repeticdo do sujeito

paciente, como em “o Jodo, o Jodo..”, o grau de inclusdo se

especifica e personaliza muito mais do que no discurso de Olivio.

No préximo capitulo partirei de consideragfes gerais sobre as categorias
de van Leeuwen nos discursos de Olivio Dutra e Anténio Britto para tecer algumas
conclusdes sobre a forca ideoldgica do discurso, capaz de naturalizar ou
desnaturalizar as praticas sociais que o constituem e representar atores sociais em
papéis incluidos ou excluidos de acordo com os interesses do emissor.



CONCLUSAO

Neste estudo o texto é visto como préatica discursiva. E através dos
aspectos de ordem textual somados a fatores de textualidade interpretados a luz de
situacdes retdricas de persuaséo e publico-alvo do discurso dos que buscam, detém
e desejam manter o poder que procurei analisar criticamente os discursos de
fechamento de campanha eleitoral dos candidatos a governador do estado do Rio

Grande do Sul, Olivio Dutra e Anténio Britto, no ano de 1998.

Fundamentada na concepcao tridimensional — texto, pratica discursiva e
pratica social — proposta por Fairclough, que se baseia em aspectos linguisticos de
analise textual incluidos nos processos interpretativos e centraliza o interesse na
maneira como os textos sdo produzidos, distribuidos e consumidos de acordo com
os fatores sociais, combinei conhecimentos gramaticais de transitividade no trabalho
da funcéo ideacional, da possessivacao, de fatores contextualizadores, que situam o
texto no tempo e no espago como evento discursivo, e de fatores de conexao
sequiencial como a pronominalizacdo e as pro-formas, com os aspectos de ordem
semantica e de conota¢des implicitas, a fim de identificar as principais categorias da
representacao dos atores sociais, propostas por van Leeuwen, no discurso politico

eleitoral de partidos cuja pratica social absorve ideologias de afiliagbes diferentes.



Para um melhor entendimento do discurso como pratica social, conceitos
como ideologia, hegemonia e poder ajudam a justificar a concepc¢ao dinamica da
pratica discursiva. A representacdo prépria da pratica social de candidatos a
eleicdo, no discurso politico, obedece a técnicas discursivas da retdrica de
persuasdo que investem em converter o eleitor em um aliado através do
compromisso conjunto da busca do poder como tarefa imprescindivel na promocgao
do bem comum.

No caso de um contexto menos amplo como o do discurso politico-
eleitoral proferido em palanques, o contato do politico com seu eleitorado
transmuta o discurso-mondlogo para um discurso com a aparéncia momentanea
de um dialogo, ja que a palavra proferida pode ter um resultado imediato na
reacao do receptor. Nessa aparente situacdo de improviso do discurso, parece
gue as palavras proferidas ndo sofrem qualquer escolha prévia do emissor e 0

discurso parece brotar da emog¢édo do momento, garantindo, assim, um
contagiante entusiasmo ao eleitor.

Paradoxalmente a todo vigor do discurso politico de palanques, o que se
constata € que muito raramente esse tipo de discurso é transcrito para fins de
analise dos processos textuais que os compdem. Isso talvez aconteca por que, na
verdade, a escolha do dito ndo esteja apenas na palavra certa para 0 momento
adequado, mas mais além disso, como na entonacdo como ela é proferida, no
espacamento temporal dado entre elas deixando que o siléncio também tenha o seu
significado marcante como parte constitutiva do discurso, como também em
técnicas apuradas de sinestesias. Mesmo assim, embora esses aspectos sejam
importantes na constituicdo dos sentidos num plano mais abrangente, ainda é no
discurso que o mundo significa e é significado, pois € pela palavra do candidato que
a platéia espera ansiosa, que a midia divulga suas reportagens, que os chargistas e
humoristas ironizam o processo eleitoral, que o eleitorado decide o seu voto e que a
sociedade é representada. Enfim, é na palavra do candidato que esta a forca de sua

candidatura. Portanto, nesse sentido, o discurso, seguindo o pensamento de



Fairclough (1997, 91), “contribui para construir identidades sociais e a relagéo entre
posices de sujeitos e sujeitos sociais”, apontando para a constituicdo do que van
Leeuwen chama de categorias de “representacdo de atores sociais”.

Dessa forma, os atores sociais representados na pratica discursiva séo
na pratica social, conforme Gramsci, personagens de um processo de lutas no
terreno politico para a transformacéo social. Talvez seja por isso que Fairclough
afirme ser a prética social, enraizada em estruturas sociais materiais e concretas,

orientada pela pratica discursiva, responsavel pela reproducao e transformacao
da sociedade.

Nessa pratica social da qual o discurso é parte como pratica discursiva
propria de candidatos a cargos eletivos, ha conjuntos de atores sociais especificos
gue sao representados pelo emissor, segundo van Leeuwen, de forma a inclui-los
ou exclui-los do processo de acordo com seus interesses relacionados com a
resposta que o emissor espera receber de seus receptores. Dentre essas duas
maiores categorias propostas por van Leeuwen, a inclusdo e a exclusdo, analisadas
nos capitulos anteriores, a inclusdo dos atores sociais é bastante acentuada. A
excluséo nos dois discursos politicos investigados nao chega a suprimir o papel de
um ator. Na verdade, o emissor usa subterfigios retéricos como os subentendidos e
as pressuposi¢des, muito mais para encobri-lo como ator social do que para exclui-
lo totalmente do discurso, como pode ser exemplificado pela representacdo do ator

social oponente nos discursos do PT e do PMDB.

Note-se bem que nos dois textos analisados, tanto do candidato Olivio
Dutra quanto do candidato Anténio Britto, o processo de inclusao privilegia a
representacdo do candidato, dos eleitores e do candidato+eleitores,
respectivamente como “eu”, “vocés” e “n6s”, muito embora o ator social mais
representativo desses processos discursivos se identifique distintamente: a

7

representacao do proprio candidato como “eu” € mais acentuada em Britto,



enquanto em Olivio a representacao mais significativa € a que contempla o

candidato+eleitores como o ator social “nés”.

O candidato petista como ator social, devido ao significativo nimero de
inserc6es como ator social “nds”, se inclui na representacdo como um eleitor no
universo de todos os eleitores que tém poder de transformacdo pelo voto,
surpreendendo o eleitor quando no final do discurso esse ator social responsavel
pela maioria das representacbes se auto-exclui da pratica social de “lutar” pela
vitéria ao desejar uma “boa luta para todos vocés!”. Aqui Olivio dessassocia o “eu”
de “vocés”, se deslocando para uma posi¢cao de comando enquanto seus soldados
vao a luta. Essa finalizagdo parece desfazer a solidariedade do candidato nos atos
anteriores. O “n@s” passa a soar como a pluralidade do eu-mesmo, deixando aflorar
0 seu sentido majestatico, que aliado as diversas possessivacfes contribuem
através de um tom poético para projetar uma linguagem politica de poder e de
dominacdo. Esse mesmo processo acontece no discurso de Britto em relagdo ao
ator social “eu”.

Num tom eloglente e apelativo, o candidato do PMDB baseia sua
representacdo como “eu” num discurso cuja ordem direta apresenta o candidato
comprometido com suas raizes e com sua formacéo religiosa. A luz de critérios
éticos firmados na tradicéo, Britto se diz um predestinado de Deus ao mesmo tempo
em que atribui a essa divindade a responsabilidade de té-lo feito um politico. Dessa
forma, o ator social “eu” se utiliza de um argumento de crenca religiosa das pessoas
para justificar a sua prépria vontade de permanecer no poder. Esse argumento de
Anténio Britto, somado a escolha verbal “eu quero” que inicia categoricamente o seu

discurso, tanto quanto o tom majestatico do ator social “n6s” do discurso de Olivio



Dutra caracterizam formas persuasivas de autoridade velada num tipo de discurso,
gue por ser eleitoral e de palanque, dificilmente sofrera ponderacdes contrarias.

A partir dessas constatacfes que os discursos nos mostram, veremos a
seguir como se comportam na congruéncia entre pratica discursiva e pratica social
as demais representacoes identificadas nos discursos em questéo.

A representagcédo dos eleitores, nos dois discursos aparece sob a forma
de “nés” e “vocés”. A representacdo apenas como “vocés” é pequena nos dois
discursos, embora reflita a intencdo dos emissores da participacdo de todos na
pratica social, ja que séo “vocés” a justificativa do préprio discurso dos candidatos.
Incluido como uma das partes do “nés”, o “vocés” geralmente sofre a forca do
imperativo no verbo ir ("vamos") reforcada em seguida pelo pronome possessivo
"nossa" nas expressdes "nossa indignacdo, nossa cidadania despertada, nossa
vontade...", no discurso do candidato oposicionista. A vontade de transformacédo do
emissor ndo é sO dele, mas segundo ele, deve ser de todos (eu + vocés ). Mas
guem sdo "vocés"? Seriam todos os eleitores ou s6 aqueles indignados e com
vontade de ver as coisas mudadas? O texto ndo responde e o ator social fica com a
idéia generalizada de “vocés” como todo e qualquer eleitor. Essa representacdo no
discurso do governo é um pouco maior e mais definida. Britto soma a seus
agradecimentos a Deus, agradecimentos a “vocés”, “que estdo me permitindo viver
esta emocéao”, representando assim aqueles que em campanhas anteriores votaram
nele e agora “permitem”, assentindo através da presenca no comicio, que ele volte
a concorrer para o cargo de governador. Portanto, em Britto, “vocés” € um ator mais
bem definido como eleitores que no discurso de Olivio.

O processo de exclusao sintatica caracteriza em parte o discuro de Olivio

Dutra. Nele, a exclusdo pode ser representada pela auséncia de complementos



nominais freqientemente suprimidos em expressdes como "da nossa indignacao”
ou "de esperanca". A incompletude dessas expressdes exclui a objetividade e
amplia devastadoramente a margem das pressuposicdes possiveis para uma
interpretacdo mais precisa. A supressdo de termos sintaticamente integrantes no
processo textual do discurso do PT estimula a repeticdo e a estagnacao intelectual,
proprias do discurso de cartilha, que visa a reproducéo.

Ainda com base em casos de supressao lingiistica no discurso petista, ha
exclusdo também de atores sociais que poderiam se tornar agentes de ages como de "ir
depositar" (qualquer eleitor? todos os eleitores? sé eleitores do PT?), como também de atores
sociais que poderiam ter sido incluidos "na construgdo de um estado" em que o processo de
nominalizacdo contribui com a supressdo dos atores sociais que efetivamente se
comprometeriam com a atividade imposta pela abstragdo do ato. Essa supresséo no discurso
peemedebista vem para enfatizar a necessidae de se amar e respeitar a terra e 0 povo gatcho,

reiterando a base discursiva na tradicao.

Quanto ao agenciamento, van Leeuwen ressalta a importancia do papel do ator
social em relacdo a ser agente ou paciente de uma determinada pratica social em congruéncia
com o papel gramatical que irdo ocupar na pratica discursiva. Em ambos os discursos
analisados o processo de inclusdo ativa é maior que 0 apassivamento dos atores sociais. Mas
deve ser ressaltada no discurso de Olivio a forma aparentemente excluida do ator-oponente.
Olivio, na elaboracéo de seu discurso, deixa que se descubra 0 que ha de persusivo em cada
caso, e oferece ao intérprete o trabalho de desvendar a importancia para Olivio do candidato
concorrente. Essa importancia estd em representar de forma indefinida o ator social oponente
como a negacdo de tudo que sera feito por Olivio, enquanto que no discurso de Britto o
oponente ¢ incluido de forma ativa pela representacdo de “os outros” e caracterizado como

jpessoas agressoras.



Essas duas praticas discursivas reproduzem a mesma pratica social.
Candidato e seus aliados sdo sempre os melhores e 0s concorrentes sdo sempre 0s
opostos em idéias ou em atitudes. Nao ha meio termo: o discurso do PT exclui por
encobrimento aquele que ele mesmo tenta negar; o discurso do PMDB tenta

caracterizar pejorativamente aquele que ele mesmo agride com a caracterizagéo.

Essa alternancia discursiva ndo modifica o funcionamento do discurso na
pratica social, porque sao dois discursos, em tese, ideologicamente diferentes, mas
gue representam os mesmos atores sociais no papel de incluséo e de excluséo.
Posicionam o eleitorado como atores de segunda categoria no sentido de inclui-los
através de uma especificacao coletiva que as vezes os impersonaliza pela
abstracdo de atos comuns. Nos dois discursos o eleitorado séo vocés, todos vocés
acentuando a distancia entre “eu” e “vocés”. Dessa forma, o candidato-emissor
reproduz um ja outro discurso, pré-construido segundo Pécheux, em que a
hierarquia de importancia entre o candidato e o eleitorado sempre foi acentuada. A
imagem deixada no discurso petista de que o ato de lutar é dever de “vocés”
constitui, além da metéafora bélica jA mencionada anteriormente, uma metafora
paralela que pode ser a do autoritarismo. O certo é que a metafora autoritaria é fruto
da ansia do poder e, como os discursos em questdo sdo eminentemente politicos
guanto a sua natureza especifica, também no discurso de Britto foram encontradas

marcas que se investem do carater impositivo do autoritarismo.

Quanto as demais categorias de inclusdo, o0 mais comum nesses
discursos politicos é a representacéo do ator social especificado por assimilacéo
coletiva no papel de agente do processo numa dada acéo: em Olivio, “nés temos
um projeto, “nés semeamos”, “Boa luta pra todos vocés!”; em Britto, “eu quero”,

“vocés permitam”, “nés assinamos”; entre outras agéncias.



Em geral, ambos os discursos representam o0s atores sociais de forma
personalizada, determinando-0s na maioria das vezes por categorias que 0s posicionam no
discurso como emissor e receptores, técnica que € prdpria de um comicio, onde as pessoas
vao para assistir a um espetaculo em que o centro das atencdes é voltado para a fala de um
candidato a um cargo eletivo, a0 mesmo tempo em que este candidato promove o evento para
“discursar”. E aqui o discurso assume uma linguagem menos reflexiva, muito menos
informativa e muito mais expressiva. Mesmo assim, nesse discurso, embora sé o candidato
fale, se da a interagdo entre falante e ouvinte e 0 processo interpessoal que resulta na
identificagcdo da representagdo dos atores sociais se desvenda e o eleitor passa a reconhecer
no discurso do convencimento a verdadeira posicao de sujeito que lhe cabera na pratica social
daquele candidato. Talvez seja por isso que ndo caiba nos discursos representacdes sociais
que sejam indeterminadas para o eleitor, ou até mesmo representacdes que generalizem ou
impersonifiqguem os atores, pois o discurso ficaria vago e impreciso, e 0 receptor ndo veria
com clareza a posigéo interpessoal do candidato.

Este é, naturalmente, 0 momento para se questionarem as diferentes
praticas de politica social através da identificacdo do papel dos atores sociais nos
discursos analisados.

O PT, Partido dos Trabalhadores, através Olivio Dutra seu candidato a
governador do estado do Rio Grande do Sul, nas elei¢bes de 1998, concorre como
oposicao ao governo do entdo governador Antonio Britto, representante do Partido
do Movimento Demaocratico Brasileiro, a reeleicdo. Portanto, pela légica, o primeiro
candidato representaria a mudanca e o0 segundo representaria o continuismo da
classe dominante. O primeiro deveria lutar pela posse e o segundo pela
manutencéo da posse. O que ficou claro nessa analise é que a luta pelo poder é

produzida, reproduzida ou transformada no discurso, de acordo com o interesse de



naturalizar ou desnaturalizar os eventos discursivos. Os dois discursos expressam
sua percepcdo de situacdo e sua pratica politica numa linguagem que visa a
obtencdo do poder, da autoridade, da dominagéo. Utilizam-se dos mesmos atores
sociais basicos num discurso eleitoral. O emissor é o candidato, os receptores sédo o
eleitorado e, de forma indeterminada ou ndo, a presenca de um outro como
oponente no discurso é admitida pelos processos implicitos. Os papéis que 0s
atores sociais representam na pratica discursiva desses dois candidatos ao cargo
de governador de estado, gramaticalmente se equivalem pela escolha das mesmas
anaforas, ou ainda pelo tratamento especificado através da assimilacdo coletiva
dado aqueles atores que funcionam como grupo como € o caso de “vocés’. Mas
aqueles cujas praticas sociais postulam a obtencdo de um cargo através do voto
popular na pratica discursiva séo representados de modos diferentes.

Como se viu, a representacdo do emissor de forma mais incluida e mais
ativa no discurso de Olivio Dutra é dada pelo “nds” e no discurso de Britto € dada
pelo “eu”, o que em tese poderia assinalar para uma representacdo mais
democratica do primeiro e mais autoritaria do segundo. Nao obstante, pela analise
feita no decorrer deste trabalho, mostrei que o “nds” petista é tdo possessivo quanto
0 “eu” do concorrente possa caracterizar a prepoténcia em algumas passagens.

Na verdade, os discursos aqui analisados mostram-se parecidos pela
natureza constitutiva que os postulam como mais ou menos democraticos e mais
ou menos autoritarios. Mas sédo distintos no que se refere ao produto final de
significado. No discurso do candidato Olivio Dutra o processo de persuaséao é
elaborado numa retdrica de subjetividade, pois 0s conceitos sédo mais subjetivos
Ou mesmo vagos e a idéia de posse € muito acentuada, embora proponha através
da metéafora bélica, de significacao autoritaria, uma mudanca urgente de uma
pratica social acomodada com a situacdo para uma outra pratica social inovadora.
Ja no discurso de Antdnio Britto, o candidato recapitula sua vida, evoca forcas
transcendentais, se mostra predestinado para a acéo de gerir e exalta valores
tradicionais de consenso para uma pratica social saudavel como a confianca e a
credibilidade no processo politico dos conflitos partidarios. O discurso, numa

linguagem mais objetiva do que a do seu concorrente, segue a linha ideoldgica
convencional baseada no poder de forcas como Deus, familia e propriedade e



deixa evidente o objetivo da manutencdo da ordem vigente, caracterizando-se
pela reproducéo.

Assim, embora pertencentes a partidos e coligacdes politicas com
ideologias gerais diferenciadas, os candidatos Olivio Dutra e Antbnio Britto utilizam
estratégias discursivas bastante semelhantes, demonstrando a for¢ca da pratica
social (comicio de final de campanha) na tipologia textual e na constru¢cdo do
discurso politico eleitoral.

Essa constatacdo vem ao encontro da minha suposicéo inicial de que os
discursos politicos eleitorais, num grau velado de autoritarismo, manipulam a
escolha do eleitorado que, na maioria das vezes, inconscientemente, se compromete
com a sustentacdo de uma dada ideologia, quando num processo democratico o
candidato a um cargo politico deveria fazer uso da palavra para proteger e lutar
pelos interesses comuns da sociedade que o elegeu como representante legal num
sistema cuja finalidade deveria ser aquela que determina a propria etimologia da

palavra democracia, ou seja, poder para o povo.
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ABSTRACT

One of the ways through which a democratic society is legitimated lies in
the freedom of its citizens' choice. In this context, the political practice promotes a
dispute for the voter's vote and the speech uttered in public assemblies it is
constituted in an important event for the investigation of the techniques of the
persuasion rhetoric.

As part of this process, the manner in which the social actors are
introduced in the speech contributes to discover the operation of the underlying
ideology to the concrete elements of the language.

The present work investigates the speeches uttered in assemblies of
electoral campaign end of Olivio Dutra and Antdnio Britto, candidates to the
government of Rio Grande do Sul State, in 1998.

Based on the three-dimensional analysis — text, practice makes speeches
and social practice — proposed by Norman Fairclough (2001), the work examines
linguistic and extra-linguistics aspects of the two texts, especially in what concerns
categories of the social actors' representation presented by Theo van Leeuwen
(1997).

The examination of such categories in the political campaign speeches is intended
to reveal the ideology involved in a discursive practice, which seeks to transform or maintain

political power.
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SOMATIZACAO

A REPRESENTACAO DOS ATORES SOCIAIS NO DISCURSO
CATEGORIAS ESCOLHIDAS NA REDE DE SISTEMAS DE VAN LEEUWEN

SUPRESSAO
EXCLUSAO
ENCOBRIMENTO
[ (arvaca
ATIVACAO .
. SUJEICAO
PASSIVACAO .
L BENEFICIACAO
POSSESSIVACAO
—
GENERALIZACAO
INCLUSAO INDIVIDUALIZACAO

|_ ESPECIFICACAO B B
ASSIMILACAO JE:OLETMZA(;AO

AGREGACAO

DETERMINACAOQ

PERSONALIZAGAO .
INDETERMINACAO

ABSTRACAOQ

IMPERSONALIZACAO { .
OBJETIVACAO



